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Eloszo

A Selye Janos Egyetem Tandrképzé Kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékén
dogozd nyelvész munkatarsak kutatdmunkajuk 6sszehangoldsara, valamint ak-
tudlis és jovobeni kozos feladatok elvégzésére 2010. dprilis 23-an megalakitottak
a Varioldgiai kutatécsoportot. A kutatocsoport 6t taggal jott 1étre, kdzottik két
kilsé munkatarssal. Vezet6je doc. dr. Lérincz Julianna PhD, egyetemi docens, SJE
TKK Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Komarom — Eszterhazy Karoly Fdiskola
BTFK Altalanos és Alkalmazott Nyelvészeti Tanszék, Eger. Tovabbi tagjai:

e doc. dr. Misad Katalin PhD - Comenius Egyetem BTK Magyar Nyelv
és [rodalom Tanszék, Pozsony

e Dr. Simon Szabolcs PhD, egyetemi adjunktus — SJE TKK Magyar Nyelv
és Irodalom Tanszék, Komarom

e Dr. Téth Etelka PhD, egyetemi docens — ELTE BTK Mai Magyar Nyelvi
Tanszék, Budapest

e Dr. Voros Otté CsC, nyugalmazott egyetemi docens — SJE TKK Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszék, Komarom — Komarom és Nyugat-Magyaror-
szagi Egyetem Magyar Nyelvészeti Tanszék, Szombathely

A kutatécsoport tagjai 2010. szeptember 6-7-én a Selye Janos Egyetemen
megrendezett Tdrsadalmi jelenségek és vdltozdsok témaju nemzetkozi tudo-
manyos konferencidn a Nyelvi variabilitds/variativitds cim( 6nall6é szekcidban
tartottak eléadasokat. A szekcié munkajanak célja a témakor elméleti meg-
kozelitése volt, elsésorban nyelvkozi, kétnyelviségi vonatkozéasban, a nyelvi
rendszer kiilonféle szintjein, illetve a nyelvhaszndlat szinterein, példaul az anya-
nyelvoktatasban. A szekcié munkdjanak befejezése utan tartott megbeszélé-
sen dllapodtak meg a kutatécsoport tagjai abban, hogy konkrét kutatasi irdnyt
hataroznak meg a nyelvi variativitas témakaorén belll. Elsé kutatasi feladatként
tankdnyvelemzéssel foglalkoznak. Erre a témdra a kovetkez6 megfontoldsok
alapjan esett a valasztasuk:

1. Az Uj szlovak kozoktatasi torvénynek megfelelé tankdnyvcserével kapcso-
latban a szlovakiai magyar tankonyvirds szinvonaldanak emelése elsérendd
érdek. Az Uj tankonyvek elkészitése elsésorban a szlovakiai magyar tan-
konyvirok feladata. A szlovakiai magyar pedagdgustarsadalomnak szélo
szakmai anyagok elkészitése alapveté feltétele a tankonyviras elméleti meg-
alapozasanak.

2. Akutatasi téma kivalasztasaban a kutatécsoport tagjainak érdeklédési kore,
tapasztalatai is meghatarozdak. Tekintettel a kutatéi allomanyra és a kutato-
csoport lehetdségeire, a kutatas jelenlegi szakaszaban a kovetkezd kutatasi
iranyok kdrvonalazédtak:




4| Lérincz Julianna

e Lérincz Julianna: A szlovéakiai magyar tankonyvek szakmaisaga, nyelve,
stilusa

e Simon Szabolcs: A tankonyvek didaktikai vonatkozasai
e Misad Katalin: Szakterminoldgia a szlovakiai magyar tankonyvekben
o Toth Etelka: Szlovéakiai magyar digitélis tankdnyvkorpusz

e VOros Ottd: A szlovakiai magyar tankonyvek nyelvtervezési/nyelvpoliti-
kai vonatkozasai a tankdnyvekben és az oktatési segédanyagokban

3. Mivel a kdzoktatési tananyagtartalom digitalizacidja varhatd, a kutatocso-
port a kutatds céljara sajat tankdnyvi elektronikus korpuszt kivan létrehozni.
A korpusz kialakitasa kedvezéen befolydsolhatnd az elektronikus tananya-
gok létrehozédsanak folyamatat.

4. A kutatécsoport magjat képezé kutatoknak a Selye Janos Egyetem Tandar-
képzé Kardn mint klasszikus tanarképzé karon természetes lehetéségiik
adddik arra, hogy a tehetséges tanar szakos hallgatékkal, valamint a doktori
iskola hallgatoival egyiuttmUkodjenek, ket is bevonjik a kutatomunkaba.

A megkezdett munkarol, a tovabbi elképzelésekrdl, a munka folytatasanak

lehetéségeirdl 2010. november 25-én a Selye Janos Egyetem Tanérképzd

Kardnak tanacstermében A tankényvkutatds modszerei, feladatai cimmel

rendezett munkakonferencidan hangzottak el el6adasok, amelyeket a jelen

kotet tartalmazza. A konferencian, amelyen a kutatdécsoport tagjain kivil a

Selye Janos Egyetem Modern Filolégiai Tanszéke, az egri Eszterhdzy Karoly

Féiskola, a pozsonyi Pedagdgiai Intézet, valamint a budapesti Nemzeti Tan-

konyvkiadd munkatdrsai vettek részt, sorrendben a kdvetkezd eléadasok

hangzottak el:

e Eo6ry Vilma (Eszterhdzy Karoly Fdiskola): A tankényvelemzés mddszertani
kérdései

e Lérincz Julianna (Selye Janos Egyetem, Eszterhdzy Kaéroly Fdiskola):
Varioldgia és tankényvkutatds

e Simon Szabolcs (Selye Janos Egyetem): A tankdnyvek és egyéb iskolai do-
kumentumok elemzésével kapcsolatos szlovdkiai magyar/szlovdk szakiro-
dalom

e Misad Katalin (Comenius Egyetem, Pozsony): Terminolégiai problémdk
a szlovdkiai magyar tankényvekben és oktatdsi segédletekben

o Voros Ottd (Nyugat-Magyarorszdgi Egyetem, Selye Janos Egyetem):
A tankényvek helynévhaszndlatdnak nyelvpolitikai vonatkozdsai

e Kurtdn Zsuzsa (Selye Janos Egyetem, Pannon Egyetem): Angol nyelvii
tankonyvek elemzésének tapasztalatai

e Bencatova, Ludmila (Comenius Egyetem, Pozsony): A szlovdk nyelv tan-
kényvei a szlovdkiai magyar tannyelvii iskoldkban
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e Ledneczky Gyongyi (Pedagdgiai Intézet, Pozsony): Olvasékonyvek dssze-
hasonlité elemzése az alapiskola alsé tagozatdban

e Toth Etelka (ELTE, Budapest): Korpuszépités tankényvkutatdsi célokra.
Pdlydzdsi lehet6ségek

o Takdcs Edit (Nemzeti Tankdnyvkiadd, Budapest): A tankdnyvkiadds
helyzete Magyarorszdgon

A konferenciat kovetd szakmai beszélgetésen kivald alkalom kinalkozott a
nemrég alakult komaromi és az egy évvel kordbban létrejott egri székhely( tan-
konyvi kutatécsoport, valamint a magyarorszagi és szlovakiai magyar kutatdk
kozotti jovébeni egylttmikodési lehetdség megteremtésére is. Ezt megeldle-
gezendé keriilt be a jelen kétetbe Zimanyi Arpad (Eszterhazy Karoly Féiskola,
Eger) Tankényvi szévegek mondatszerkezeti sajdtsdgainak vizsgdlata cim( dolgo-
zata is.

A konferenciakotet kozreaddsaval a csoportnak tobb célja is van: egyrészt
az eddigi eredményeket mas kutatd és oktaté munkat végzé felsdoktatdsi szak-
emberek, altaldnos és kdzépiskolai tanarok, valamint PhD-hallgaték szamara is
hozzéférhet6vé szeretné tenni. Masrészt pedig a tankdnyvkutaté munkaba vald
bekapcsolddasra, a munka folytatasara kivan 6szténozni a kutatdcsoport tagja-
in kiviil mas munkatarsakat, leendé csoporttagokat is.

Lérincz Julianna
a Varioldgiai kutatécsoport vezetéje
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A tankonyvelemzés
modszertani kérdései

E6ry Vilma

1. A tankonyvkutatasrol

A modern tankdnyvkutatas is jelentés multtal rendelkezik mar Magyarorsza-
gon. Az utébbi évtizedekben a komplex kutatasi szemlélet fokozatosan lesz
egyre koherensebb, az egyes részteriletek specidlis feladatai pedig folyamato-
san rajzolédnak ki a szakiranyd tanulmanyokban (vé. elsésorban Dardai Agnes
2002), és a kutatasban elért eredmények mérheték a nemzetkdzi kutatasi ered-
ményekhez is (Dardai Agnes 2005). A tankdnyv maga dsszetett dolog: tekinthe-
t6 médiumnak, amely vilag- és értékszemléletre nevel, valamint szaktudomanyi
ismereteket tartalmaz; tekinthetd tanulasi eszk6znek, amely valamilyen feltéte-
leket teremt a tanuldshoz; valamint tekintheté arunak, piaci terméknek. Az elsé
kett6 jelentéségét az oktatdsban nem lehet vitatni, és abbdl a szempontbdl
a harmadikat sem, hogy a nagy vélaszték lehetéséget ad a legjobb tankonyvek
kivalasztasara. Mindegyik szempontbol sziilettek, sziiletnek tanulmanyok, zaj-
lanak vitak. Szdmunkra most azonban a tartalom fontos, tehat a tankényv mint
szemléletformalo, ismeretkdzvetité taneszkdz, amely valamilyen feltételeket
teremt a tanulashoz.

2. A tankonyvek szovege

A szemléletformald és ismeretatadé tartalmat a tdgabb értelemben vett tan-
kényvszoveg: a nyelvi szoveg, valamint az illusztraciok, abrak stb., s6t az egész
konyv kidllitésa: latvanya, tipografidja egyutt kdzvetitik. Ezeknek a vizsgalata
a tankonyv informdcidatadasi potencidljat teszi mérlegre. Ennek a kutatdsnak
taldn a legfontosabb teriilete a szlikebb értelemben vett nyelvi széveg vizs-
galata, hiszen a tartalom kifejtése a szovegben térténik meg. S bér ez igy van,
éppen a tankdnyv nyelvi szovegének kutatdsdban vannak fehér foltok, az elért
eredmények mellett is. Talan az lehet az oka, hogy a nyelvezettel folyamato-
san foglalkoztak ugyan hosszu évtizedek 6ta, de azzal, hogy mennyire tolti be a
funkcidjat, mennyire értheté és tanulhaté a szoveg, éppen bonyolultsdaga miatt
kevésbé. Sokkal ,mutatdésabb’, latvanyosabb eredményeket értek el a kutatok
a tankonyv vizudlis eszkdzeinek elemzésében, hiszen a vizualitds kutatdsa a vi-
zudlis technikék fejlédésével egyitt hatalmas Iéptekkel fejlédik. Nem allithat-
juk, hogy a szovegtan nem kindlna lehet&séget a szakszerl szévegvizsgalat-
ra, mégis tobbszor tapasztaljuk, hogy csak a legkdnnyebben megkdzelithetd
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szokincset mérik. llyen jellegl elemzésekre épiilt pl. az a kutatds, amelynek
alapjan meghatarozték, hogy a tankdnyvszoveg mindsitésének nyelvi kritériu-
mai kozé tartozik, hogy hany idegen, illetve szakszé lehet egy oldalon, és hany
karakterbdl dllhat egy-egy mondat (Kojanitz 2004). E nem mellékes adatok mel-
lett azonban sz6 sem esik pl. a mondatok, ill. a szoveg kapcsolédasairdl, logika-
jarol, kifejtettségérdl, igaz, ezek kevésbé mérheték mechanikusan.

A szbvegegészet figyelembe vevé tankdnyvszoveg-kutatds azonban szeren-
csére megélénkilt az utdbbi években, és szintén szerencsére egyre inkdbb az
empirikus kutatds irdnyaba tolddott el (pl. B. Fejes 2002, 2005, valamint pl.: Si-
mon 2001; Laczké 20043, 2004b, 2006 stb.). Mindazonaltal tovabbra is eléttiink
all az a feladat, hogy mddszereket dolgozzunk ki az érthet6 tankonyvszoveg
kritériumainak teljesebb leirdsdhoz (v6. Eéry 2008).

3. A tankonyvszoveg-kutatas tudomanyos kerete

Az elmult években Amerikaban kialakult egy alkalmazott nyelvtudomanyi te-
rilet, az oktataslingvisztika (Educational Linguistic), amelyrél 6sszefoglaléan a
The Handbook of Educational Linguistics 2008 tajékoztat. E tudomanyag két
nagy teriletet 6lel fel. EQyrészt (s6t tulnyomorészt) azidegennyelv-,ill. azanya-
nyelvoktatdssal kapcsolatos nyelvészeti kérdésekkel foglalkozik, megkdzelités-
modja elsésorban neurolingvisztikai, pszicholingvisztikai, szociolingvisztikai
sth. Masrészt a nyelvnek mint az oktatds és a tanulds eszkdzének vizsgalata a
targya. E terliletnek két nagyobb kutatasi irdnya van: a tankdnyvszéveg-kutatas,
valamint a tanéra nyelvhaszndalatdnak kutatasa. A megkozelités altaldban funk-
cionalis nyelvészeti, de sajnos sokszor nem kell6en szévegszemléletd, a vizsga-
latok a gyakorlatban e keretben is tobbszor kiragadott nyelvi mutatdk alapjan
(szavak, szohossz, mondathossz stb.) vonnak le kdvetkeztetéseket.

Ebben a keretben folyik néhany éve tankonyvszéveg-kutatas az Eszterhazy
Karoly Féiskola Magyar Nyelvészeti, valamint Altalanos és Alkalmazott Nyelvé-
szeti Tanszékén, és hangsulyozottan szovegkozpontu felfogasban. A tovabbi-
akban azokat a moédszertani kérdéseket tekintem at, amelyek a kutatécsoport
eddigi és valészin(leg tovabbi munkajahoz alapul szolgdalnak.

4, A tankonyvek nyelvének érthetéségvizsgalata

A tankonyvszoéveg-kutatas eddigi tapasztalatainak alapjan kijelenthet6, hogy a
szoveg érthetdségérdl csak akkor tudunk relevans értékelést adni, ha érvénye-
sitjlik a funkcionalis grammatikai szemléletet. A szovegnek barmely jellemzéje
csak a szovegegész (s6t a tagabb kontextus), ill. a jellemzének az abban elfog-
lalt helye figyelembevételével vizsgadlhatd, és csak igy nevezheté meg mint a
szOvegértést befolyasold tényezo. A szovegértés-elemzés modszertanat mind-
ezek figyelembevételével sziikséges kidolgozni.
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Ahhoz, hogy megallapithassuk a,neuralgikus” pontokat, illetéleg ezek sorat,
szOvegértés-vizsgalatokat kell végezniink. Meg kell hatdroznunk, mely tanuléi
csoportok vesznek részt a felmérésben, mekkora lesz a reprezentativ minta a
vizsgalt jelenségek mérhetéségéhez. Ki kell valasztanunk a felmérésben/fel-
mérésekben részt vevd tanuldi csoportokat, meg kell szervezniink a felmérést
magat. A tanuldi csoportok életkoranak meghatarozasa a legegyszer(bb fel-
adat: a kutatdsi kapacitastol fliggéen lehet ugyanis egyetlen vagy tébb korcso-
portot megjeldlni. Esetiinkben célszer(i tébb korcsoportot kijeldInlink, ugyanis
a szoveg érthetéségének kritériumai korosztilyonként varhatdéan valtoznak.
Az ,érthet6 szbveq” leirdsdhoz azonban nincs szlikség pl. arra, hogy ugyanazt
a mintat ismételten vizsgaljuk, az 6sszehasonlitas itt statikus eredmények, az
egyes korosztalyi mutatdk kozott torténik. Hasznos, ha a felmérést kiilonbz6:
varosi, falusi, kis [étszdmu, nagy létszamu és kiilonb6z6 szinvonald iskolakban
vegyesen végezzik, s a sziikséges ,szocialis” adatokat, akar a nemet is a kér-
déiven feltlintettetjik. Nagy segitséget jelenthet, ha kapcsolatban vagyunk az
adott iskolakban oktaté pedagdgusokkal, akik segitenek szervezni, esetleg a
teszteket is kitoltetik.

A felmérésben hasznalt értelmezendd szovegek szerencsés esetben tobb-
féle tantargynak a korosztalynak megfelel$ és valéban hasznalt tankdnyvébdl
szarmaznak. Itt Ggyelnink kell arra, hogy a felmérésben hasznalt széveg a ta-
nulék altal mar tanult anyagbdl és a tankdnyvszoveg kilonbozé tipusu rész-
szovegeibdl (definicid, kifejté széveg, megjegyzés, feladat stb., ehhez az egri
kutatocsoport a konyvtar segitségével egy masfajta célra is hasznélhaté tan-
konyvadatbazist létesit) alljon. Kontrollvizsgalatra természetesen hasznalhatok
a még nem tanult tananyagbdl szdrmazé szovegek, sét kilon kivanatosak a
nem tankonyvszovegek is.

A tesztek Osszedllitdsdban ma mar szamtalan minta van segitségiinkre, hi-
szen amidta rendszeressé véltak az orszagos (2001, 2003, 2004, 2006, 2007),
illetve nemzetkozi (PIRLS 2001, 2006, PISA 2000, 2003, 2006, 2009) kompeten-
ciamérések, méghozzd a szOvegértés terlletén is, az eleinte nem tul j6 eredmé-
nyek hatasara is el6térbe kerllt ez a szempont: az iskolak alkalmazzak a teszte-
ket gyakorlasként, ellenérzésként, s6t, az emelt szint( érettséginek meghataro-
70 részévé valt (a legutdbb mért j6 eredmények nem utolsé sorban bizonyéra
ennek a valtozasnak kdszonhetdk). A tesztek dsszeallitdsdban torekedniink kell
arra, hogy a kérdések a megértésnek kiilénbozé terileteit érintsék, mindazt,
amit az adott korosztalytdl a pedagdgia elvar. Kilonb6z6 jellegd, a szoveg ki-
16nb6z6 mélységeit érinté kérdéseket tegyiink tehat fel: legyen benne infor-
macidkeresés: (Fejezd be a mondatot...!, Nevezd meg...!, Vdlaszolj a kérdésre...!
stb.), a j6 és rossz valasz kozti valasztas (Huzd ald a megfelelé vdlaszt!), ok-okozati
Osszefliggés megkeresése (Magyardzd meg, miért..., kovetkeztetés (Milyen kap-
csolatot taldlsz...?). Afeladatok egy része legyen tehat olyan, hogy a megoldas
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pontosan benne legyen a szévegben (kdnnyebb, kiilondsen a fiatalabb korosz-
talyoknal), de legyenek olyanok is, amelyeket csak a jelentés-6sszefliggések
alapjan, nem ,sz6 szerint” lehet megoldani. Nagyon jo felmérési mddszer az,
amelyben az értelmezendd, nehezebb széveget egyszeriibben megfogalmaz-
va egy kilon pontban értelmeztetjiik, esetleg a két szoveg kozti 6sszefliggések
felismerésére is rakérdezhetiink. Ez utébbiak a kilonb6z6 nyelvi megformalas
modu szovegek megértése kozti kiilonbséget mérik. A tankdnyvszovegek-
nek az érthetéség szempontjabdl lényeges nyelvi jellemzdire pedig éppen
ezek a kiilonbségek mutatnak ra. (A mellékletben talalhaté egy olyan préba-
teszt, amely 6. osztalyos tanuldk szovegértését méri, és abban is van egy ilyen
feladat, a 11. (vo. http://www.tanitokklubja.hu/images/stories/letoltesek fela-
datlap_olvasas_szovegertes.doc.)

Az értékelés feladata itt nem a tanuloi teljesitményeknek, hanem a széveg-
érthet6ség nyelvi jellemzéinek kimutatésa a tesztek megoldésai alapjan. Repre-
zentativnak szamité mennyiségd valasz alapjan varhatéan kirajzolédnak azok a
szovegjellemzék, amelyek kiilondsen befolyasoljak a szovegértés fokat az adott
korosztalyban. Feltételezéslink és prébafelméréseink szerint ebben a széveg
szerkesztésének ,logikdja’, valamint kifejtettsége fészerepet jatszik, a tovabbi
vizsgdlatok a jellemzéket nyilvan bovitik, és fontossaguk szerint rangsoroljak
is Oket. A teljes felmérés és elemzés utan sziikség lesz majd kontrollvizsgalatra,
amellyel a mar vizsgalt csoportokban olyan szovegek segitségével ellendrizziik
az elemzés eredményeit, amelyeknek az érthetéség szempontjabol relevans
jellemz6it mar javitottuk”.

5.Varhato eredmények és a hasznositas

Eredményként varhatéan olyan szdvegjellemzdéket kapunk, amelyeknek csak
egy része lesz,megszamlalhatd” (pl. szakszavak, idegen szavak), s ezek valdszi-
nlleg nem is a legjelentésebb jellemzdk lesznek. A tobbi résziik olyan széveg-
szerkesztési, elemkapcsolasi, kifejtettségbeli sajatsag lesz, amelyek egy olyan
szakszoveg jellemzéit irjdk le, amely az adott korosztaly szamdara mar értheté:
kovethetd, felfoghato, tanulhaté és visszaadhato. Ezeknek az eredményeknek
a publikélasa, eljuttatasa a felhasznédlokhoz: a tankdnyvmindsitékhoz és tan-
konyvirdkhoz, ez lesz a kutatécsoport feladata.
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Fiiggelék

Feladatlap szovegértés felméréséhez

Az iskola neve, cime:
Osztély:
Nem:

Olvasd el a tankdnyv (Takacs Etel: A magyar nyelv kdnyve 5-6. Nemzeti
Tankonyvkiado) kdvetkezo részletét!

A témegkommunikdcids eszkézok (a sajto, a radio, a televizid) ,egyirdnyd
csatorndn” kdzvetitenek informaciokat; a ,cimzettek” ugyanis kézvetleniil nem
vélaszolhatnak a ,felad6”-nak: egy-egy miusorra vonatkozé gondolataikat,
véleményiiket mas uton - telefonon, levélben - juttathatjak el az Ujsag, a radié,
a televizio szerkesztéségébe.

Az emlitett tdmegkommunikacios eszkozok téjékoztatd kozleményeihez
hasonlé az ismeretterjeszté kényvek informaciokozvetitd szerepe is. A regények
és versek masfajta eszkdzokkel: a miivészi kommunikdcié eszkozeivel kdzvetitik
az iré vagy a kolté gondolatait, érzéseit, allasfoglalasat. Az irodalmi miveket
masképpen olvassuk, mint az ismeretterjesztd konyveket: az elbeszélé mivek
cselekménye és a lirai versek képei mogott a hozzank is sz6l6 lizeneteket ke-
ressiik. A képzémdivészet és a zenemdiivészet alkotasai sajatos kédrendszerben:
a formak, a szinek, a hangok,,nyelvén” szélnak hozzank.

A széveg megértését bizonyitsd a feladatlap megoldasaval! A valasz-
adashoz hasznald a széveget!

1. Fejezd be azt a mondatot, amelyik igaz a most olvasott szévegre!

A tomegkommunikaciés eszkdzok egyirdnyd csatorndn kozvetitenek informa-
cidkat, ugyanis

Az ismeretterjeszté kdnyvek egészen mas formajat valdsitjadk meg a kommu-
nikdcionak, mint a tomegkommunikacio, mert

Az irodalmi miveket és az ismeretterjeszté szovegeket ugyanutigy olvassuk,
mert
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2. Huzd ald azt a mondatot, amely igaz a most olvasott szovegre!
A radiohallgatok kézvetlendl valaszolhatnak a radidban hallott informacidkra.

Az ismeretterjesztd konyvekben nem egyiranyd kommunikacioé valésul meg.

A képzémiivészet és a zenemUivészet nem valamely emberi nyelven szél hoz-
zank, hanem formak, szinek, hangok segitségével.

e s

3. Hogyan nevezi a szoveg a kommunikdcio két résztvevijét?

4. Milyen tomegkommunikdcios eszkézokrél van szé a szévegben?
Sorold fel 6ket!

5. Hogyan nevezi a széveg alkotdja a regényeket és a verseket egyiitt?
Két szoval vdlaszolj!

:

6. Mihez hasonlit az ismeretterjeszt6 konyvek informdciokozvetité szerepe?

:



A tankdnyvelemzés mddszertani kérdései | 13

7. Sorold fel a képz6- és zenemiivészetben haszndlt kodrendszereket!

T

8. Magyardzd meg, miért olvassuk mdsképp az irodalmi miiveket, mint pl.
az ismeretterjeszt6 szovegeket!

9. Mely irodalmi miiveknek van cselekményiik?

il

10. Mi tartozik a széveg a 2. bekezdése szerint a nem irodalmi, de miivészi
kommunikdciohoz?

I

11. Olvasd el a kévetkezé széveget!

Ha gondolkodunk, tanulunk, tulajdonképpen magunkkal beszélgetiink. Ha a
baratoddal talalkozol, egyszer te beszélsz, egyszer 6, és ez igy folytatédik. Ha
este otthon vagytok, és mindenki a konyhaban van, apa, anya Juli meg te fel-
véltva beszéltek, és mindenki hallgatja a masikat. Ha egyszerre beszéltek, nem
értitek egymast, az nem is igazi beszélgetés. Ha tévét nézel, a mlsorvezetd
nemcsak hozzad beszél, hanem mindenkihez, aki éppen tévét néz, és nem szél-
hatsz vissza neki, de ha mégis mondasz valamit, arrél 6 nem tud.
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Milyen kapcsolatot talalsz az els6 szoveg és e rovid szoveg kozott?
Fogalmazd meg roviden!

Javitokulcs

A tanuldk teljesitményét itemenként, azaz a feladatmegolddsokat részdssze-
tevOkre bontva értékeljlk, igy differencialt eredményt kaphatunk arrél, hogy
egy-egy feladat megoldasakor mi okozott problémat a tanulénak. Az itemeket
sorszamokkal lattuk el (I. a feladatok végén a keretben). Minden itemre, meg-
oldasrészletre - a javitokulcsban megadott — helyes megoldas esetén 1-1 pont
adhaté. Ha a megoldas nem felel meg a javitokulcsban megadott kritériumnak,
értéke 0 pont.

A felmérés értékelése

A feladat Azitem .
o .| Ahelyesvalasz:
szama: sorszama:
1. A tdmegkommunikdcios eszkazok kezdetd mondat j6 befejezése.
(P1.: ugyanis a hallgatd, a néz6 nem szélhat bele a beszélgetésbe,
1. feladat vagy mds, az szoveg tartalménak megfeleld indoklds.)
2. (sak az 1. mondatot fejezte be. Ha mds mondatot is befejezett,
0 pont. (Ez az item a valaszadds biztonsagat mutatja.)
3. A képzémiivészet és a zenemiivészet kezdetl mondat aldhuzasa.
2. feladat 4, (Csak a 3. mondatot huzta ald. Ha mdst vagy mast is alahdzott,
0 pont. (Ez az item a megoldas biztonsdgat mutatja.)
3. feladat 5-6. (5) cimzettnek és (6) feladdnak
4. feladat 7-9. (7) sajtd, (8) rddid, (9) televizid
5. feladat 10. irodalmi miivek
6. feladat 11. a tsmegkommunikdcids eszkdzok tdjékoztatd kozleményeihez
7. feladat 12-14. (12) a formdk, (13) a szinek, (14) a hangok ,nyelve”
15. Mert a miivészi kommunikdcid eszkdzeivel kizvetitik az ird vagy
a koltd gondolatait, érzéseit, dlldsfoglaldsdt.
8. feladat 16. Mert az elbeszéld miivek cselekménye és a lirai versek képei magatt
a hozzdnk i sz616 iizeneteket keressiik.
17. A mondat értelmes.
9. feladat 18. Az elbeszéld miiveknek
10. feladat 19-20. (19.) A képzomiivészet és (20) a zenemiivészet
21. Mindkett6 a kommunikéciordl szol.
11. feladat 22. Mindkett6 az egyirdny( és a nem egyirdnyd kommunikéciorél szol.
23. Ertelmesen fogalmazta meg a gondolatat.
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A tanulok feladatmegoldasait a javitokulcs hasznalataval értékeljik. Az egyes
itemekre adhato 1 vagy 0 pontot a feladatlapon, az adott item sorszama mellett
tlintessik fel. A teljesitmények kiértékeléséhez készitsiink sszesité tablazatot.
Bal szélére irjuk egymds ala a tanuldk nevét vagy kédszamat, a fejrészbe pe-
dig vizszintes irdnyban sorszdmozva adjuk meg a feladat sorszamat. A tanuldk
feladatlapjarol irjuk be a tablazatba a megfelelé sorszamnal szerepl6 értéket:
1 vagy 0.

Afeladat szama: 1. feladat: 2. feladat: 3. feladat:
Az item szama: 1.2 3.4 5.

A 10 11 0

B 00 10 1

C 11 11 1

Valamennyi adat bevitele utan a tablazaton kirajzolédik a teljesitménytérkép.
Leolvashatok a sikeres tertiletek — ahol az 1-esek tomorilnek —, és a 0 pontokkal
fedetten kdérvonalazddnak a gyengeségek.

Metodickeé otazky analyzy ucebnic
(Zhrnutie)

Studia, vychéadzajuca zo sucasnej situacie vyskumu ucebnic, analyzu u¢ebnicového
textu umiestiiuje na palete vyskumu ucebnic spolu s mnohymi inymi zlozkami.
Opodstatnenost analyzy ucebnicového textu vidi autor v tom, ze problematika ¢itania
s porozumenim a ucenia textu — popri inych ¢initeloch — nie je zanedbatelna ani z hladiska
kvality ucebnicového textu. Pojem jeho kvality je taktiez mnohostranny: obsahuje
mnoho pedagogickych aspektov, napr. veku primeranost textu, Struktdrovanost uciva
(u¢ivo by nemalo obsahovat neadekvéatny pocet novych a neznamych pojmov).
Obzvlast dolezité hladisko je viak miera porozumenia textov venovanych samotnym
Ziakom, t. j. textov u¢ebnic. Comu vlastne nerozumeju alebo iba tazko rozumeju? Ktoré
prvky tejto bariéry pramenia z vekovych osobitosti, ktoré z nedostatocnej urovne
vedomosti a ktoré zas zo stvarnovania textu, z jeho zostylizovania? Prezentovany
vyskumny projekt hladd odpovede na uvedené otazky, pricom veduci tohto projektu
v §tudii koncipuje planovany postup vyskumu a demonstruje doteraz vykonanu pracu.

The Methodological Issues of Textbook Analysis
(Summary)

The paper is based on the study of textbook research and locates the textbook analysis
in the scene of manifold components dealing with textbook analysis. The present
paper takes textbook analysis important, because besides the questions of literacy
and learning - among other things - the quality of the text book is also important. The
idea of a textbook quality is also a complex concept with many aspects of pedagogical
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features, e.g. how much the text is adequate for the students’ age, the appropriate
scale of progress with the subject matter (e.g. there should not be a too big number of
new phrases, concepts what the given age group has not learnt, or that has not been
explained to them in an appropriate way).

But the really important aspect is to find out how much the students understand
form the book’s text. What is hard or even impossible for them to understand? What
causes comprehension problems because of the lack of knowledge, the style, and the
linguistic formation? A research project is trying to find the answers to these questions.
The head of the project is trying to propose the outline of the project in this paper and
describes the work that has already been done.
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Variativitas és tankonyvkutatas

Lérincz Julianna

1. Bevezetés

Dolgozatomban a nyelvi variativitas fébb elméleti kérdéseit, valamint a nyelv-
haszndlat és az iskolai anyanyelvoktatds 6sszefliggéseit vizsgalom. A nyelvi val-
tozatoknak minden iskolai osztalyban szerepuk van a szovegalkotasi, valamint a
kommunikacids készség kialakitasaban és fejlesztésében. A kiilonb6z6 szoveg-
alkotasi folyamatokban a nyelvhasznédlé minden esetben a nyelv varians elemei
kozil valogat, és azokat a kiilonb6z6 kommunikacids helyzeteknek megfelel6-
en rendezi el. igy j6het csak létre a konkrét kommunikacios szituacionak megfe-
lel6, adekvat szoveg. Ezért is van nagy szerepe az anyanyelvoktatasban a nyelvi
variativitas kérdéskorének.

A nyelvi variativitas kérdéseinek a grammatika és a jelentéstani ismeretek
tanitasaban kiemelt helyet kell kapniuk az altalanos és kdzépiskolai magyar
nyelvtan anyagaban egyarant. A funkcionalis szempontu grammatika és jelen-
téstan-oktatds elsédleges feladata, hogy olyan ismereteket adjon a tanuléknak,
amelyeket a kiilonb6z6 kommunikacids helyzetekben létrehozandé szovegeik-
ben fel tudnak hasznélni. A tandrnak azonban az anyanyelvi nevelésre juté kis
6raszam mellett nagyon oda kell figyelnie az aranyokra is. Az oktatas kiilénb6z6
szintjein kiilonb6z6 mértékben sulypontozva, a tananyagban a tantervhez iga-
zodva, valamint a tantargyi integracié elvét is figyelembe véve kell tanitania az
elméleti és gyakorlati ismereteket.

A kommunikécié-kézpontu anyanyelvoktatds, a kreativ szovegalkotds és
szOvegértés elsajatittatasa, a nyelvi, stilisztikai szempontbdl is adekvat sz6-
vegek létrehozasanak (szovegprodukcio) megtanitasa a tanartdl is megfelel
szakmai felkészilést kovetel, amely a tanuldk kreativ nyelvelsajatitasi készségé-
nek kialakitdsdhoz elengedhetetlen. Kiilondsen az 6tddik-hatodik osztaly nyelvi
fejlesztése nehéz, mert az integracios elvarasok és a komplexitas, a funkciona-
litds érvényesitéséhez val6 igazodas, a szdmtalan tantargyi részteriilet (nyelv-
tan, helyesirds, beszéd, olvasas, irasbeli és szébeli szovegalkotas stb.) atfogd
megtanitasa igen komoly feladat elé allitja a tanarokat. Csupan a korabban
alkalmazott hagyoményos oktatasi médszerekkel nem is tudja megtanitani és
gyakoroltatni, valamint alkalmaztatni az 6sszes szlikséges ismeretet. A reflektiv
tanulas médszereivel és a kooperativ technikdk alkalmazasaval kell inspiralnia a
tanuldkat a magasabb szintl gondolkoddsi miveletek elvégzésére, ismereteik
hatékony mikodtetésére (vo. G. G6dény, Koosné 2008).
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2. Avariativitas fogalmanak elméleti hattere

A nyelv valtozésanak természetes velejaroi a nyelvi rendszerben folyamato-
san végbemend konvergens és divergens véltozasok, igy a variativitast az él6
nyelvek természetes nyelvi fejlédési folyamataként kell értelmezniink (vo. Gak
1998). A nyelv folyamatosan valtozik, a valtozas kovetkeztében |étrejové Uj
nyelvi elemek pedig hosszabb-révidebb ideig egymas mellett élnek a régeb-
bi nyelvi elemekkel, kiilénb6z6 szévegtipusokban azonos denotativ, de eltérd
pragmatikai jelentésekben. A funkcionadlis nyelvi varidnsok egymds mellett élé-
se a nyelv természetes variabilitdsabdl adodik.

A variativitas formdi az adott nyelvi szinttél és strukturatél figgenek. Min-
den nyelvi szinten tetten érhetdk a valtozasok, és a létrejott variansok tipusai
is tobbnyire jél elkulonitheték. Szinkron aspektusban a variativitds a nyelvnek
egyedi szinezetet ad, amely a kiilénb6zé nyelvhasznaloi csoportok, valamint
az egyén mint a konkrét nyelvhasznaléi csoport tagja nyelvhasznélataban
realizélodik. Figyelembe kell azonban vennink azt is, hogy a nyelv minden
funkcionalis valtozataban van ingadozasi sav is a nyelvi elemek hasznalataban
(vO6. Szathmari 2001, 11).

2.1. Avaritivitas az egyes nyelvi szinteken

2.1.1. Fonoldgiai szint

A modern nyelvtudomany torténetében el6szor a Pragai Nyelvészkor kutatoi
allitottak fel a fonéma/allofon oppoziciét, melyben az invaridns a nyelvi rend-
szer szintjén él6 fonéma, a konkrét kommunikacios helyzetekben pedig ennek
variansai, az allofonok jelennek meg. Igy az anyanyelvi sztenderd fonémavalto-
zatoktol a nyelvjarasi valtozatokon at az egyéni realizaciokig szamtalan fonolo-
giai varians létezik a kiilonb6z6 szovegekben. Az egyes fonémavariansoknak
pedig a morfémavariansokban kiilénb6zé mértékd jelentés-megkiilonboztetd
szereplk lehet.

2.1.2. Morfémaszint

Ezen a szinten a rendszerhez tartozoé invarians a morféma, amelynek konkrét
megvalosuldsai, varidnsai az allomorfok. Az allomorfok lehetnek t6évaridnsok,
pl. k6 / kévek, és toldalékvariansok is, pl. Iépeget / latogat. A morfémaszint a
témorfémak esetében kozvetleniil érintkezik a lexémaszinttel. A varidansparok
tagjainak vizsgdalatdban az alaki hasonlésag mellett a szemantikai jelentés kap
kozponti szerepet. A tanitdsban a szétévaridnsok stilisztikai értékére és mas
pragmatikai jelentéseire is fel kell hivni a tanuldk figyelmét (vo. Szathmari 2001).
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2.1.3. Lexémaszint

A lexémaszinten az invarians a lexéma, ennek varidnsai az allolexdk, amelyek
mar nem egyetlen oppozicids parként allnak szemben az invaridnssal, hanem
a sz6 kilonboz6 eléfordulasi kornyezetétdl fliggéen valtoznak (szétari sz, szo-
alak, széel6fordulas). A sz6 meghatarozasa a kiilonb6zé elméleti alapu nyelvé-
szeti szakirodalmakban nem egységes. Példaul a strukturalista nyelvészetben
a lexikai szén kivil megkilonboztetnek fonoldgiai, morfoldgiai és szintaktikai
sz6t is (Juhasz 1980, Kiefer, E. Kiss, Siptar 1999).

2.1.4. Szintaktikai szint

Szintaktikai szinten még a kexémaszintnél is nehezebb az invaridnsok és varian-
sok oppozicidba allitasa. A szintagmak szintjén vannak formai variansok, ami-
kor a denotativ szemantikai jelentés azonossdga mellett az oppozicids parok
tagjai kozott minimalis, azaz nem morféma-, hanem csak fonémaértéku alaki el-
térés van. De a mondatok szintjén a formai variativitas nem lehet alapkritérium.
A szintaktikai variativitas csak az informaciotartalmak egyértelmi azonossagat
jelentheti, ami a szakirodalomban mar a szintaktikai szinonimitassal érintkezd
kérdés (vo. Domotor 2004, Haader 2001, Lérincz 2010).

2.1.5. Szovegszint

Szovegszinten is beszélhetlink variativitasrol, ugyanis a konkrét kommunika-
ciés helyzetekben létrejové azonos témdju, stilustipusu szovegek egymas va-
riansai. A forditaselméleti szakirodalomban tobb kutaté a forrasnyelvi széveg
mint invarians varidansanak tart minden adekvat célnyelvi szovegvarianst (vo.
Popovi¢ 1980; Lérincz 2007).

2.1.6. A nemzeti nyelv kiilonbozé valtozatainak variativitasa

A nemzeti nyelvek kiilénb6zé valtozatait is varidnsoknak tekinthetjik. A ma-
gyarorszagi magyar nyelvnek terileti varidnsai a kiilénb6z6 idegen nyelvi kor-
nyezetben él6 és kiilénbdzképpen varialddo, fejl6dé anyanyelvvaltozatok. gy
vizsgalhato az erdélyi, a szlovakiai, a szlovéniai, a kdrpataljai, az érvidéki, a vaj-
dasdgi, a horvétorszagi magyar nyelvvaéltozat is a magyarorszagi magyar nyelvi
sztenderdhez mint invaridnshoz viszonyitva (v0. Lanstyak 2006; Lérincz 2009).
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3. Avariativitas mint tananyag a szlovakiai magyar
nyelvtan konyvekben

Dolgozatom kévetkezd fejezetében elsésorban a morféma- és a lexémaszinten
Iévé varidnstipusokat vizsgalom a szlovakiai magyar 5-9. osztalyos nyelvtan
kényvekben, a jelenleg érvényben évé tantervi kdvetelményekkel 6sszhang-
ban. A szintaktikai varidnsok kozil a mondatok variativitasaval a 8. és 9. oszta-
lyos tankonyvekben taldlkozunk. Az anyag nagy terjedelmére valé tekintettel
itt most csak a vizsgélataim egy részét mutatom be.

3.1. Aszlovakiai magyar miivelddési sztenderd
és a magyar nyelvtan konyvek

A szlovakiai magyar Mivel6dési sztenderd anyagabél (Nagy 2001) csak a gra-
matikai ismeretek megalapozasaban fontos ismeretanyagot és kbvetelménye-
ket emelem ki az érintett osztalyok tanterve alapjan:

3.1.1. Az 5. osztalyos kovetelmények:

e amorfémak
e ahangalak és jelentés Osszefliggése
o atdbbértelmlség

e a kulonbozd nyelvi véltozatok megfigyelése, elsésorban a szokincsben
(pl. sz6lasokban, kozmondasokban stb.)

3.1.2. A vizsgalt tankonyv: Bukorné Danis Erzsébet — Bolgar Katalin:
Magyar nyelv az alapiskola 5. osztdlya szamdra. Slovenské pedagogické
nakladatelstvo, Bratislava. 2009.

A Szdalaktan (65-85. 0.) cimUi fejezetben a szerzék a hagyomanyos magyar-
orszagi nyelvtankdnyvekhez hasonléan targyaljdk a kilonb6z6 morfémakat.
A morfémak tanitasakor az alakvaltozatokkal is megismertetik a tanuldkat. Néz-
zlink meg egy olyan feladatot, amelyben a tobbalaku t6- és toldalékmorfémak
felismertetése a cél!

3. feladat (66. o.) Tegyetek az aldbbi szotovekhez kilonb6z6 toldalékokat,
s az igy képzett szavakat irjatok le a flizetetekbe!

Pl.  kéz - kezek, kezes, kezet, kézbél, kézhez

tliz, s6, tt, tanul, nydr

A feladat megoldasa el6tt tandri magyarazatként valdszintleg elhangzik,
hogy nem minden szdalakban a sz6tari té szerepel, hanem bizonyos toldalékos
alakokban a szétari t6 mas alakvaltozata.
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3.1.3. A 6. osztalyos kovetelmények:

e aszofajok (ismétlés)
e szovegalkotds, szOvegértés
e aszavak tobb jelentésének, arnyalatainak jartassagszintd felismerése

3.1.4. Avizsgalt tankonyv: Szuchy Magdolna 2001. Magyar nyelv az alapis-
kola 6. osztdlya szdmdra. Slovenské pedagogické nakladatelstvo, Bratislava.

Az év eleji ismétlés cimU fejezetben az igeragozasi ismeretek felidézésére
és gyakoroltatasara a Rovidebb és hosszabb felszolitasok (38. 0.) cim( gyakor-
latban a tanulok feladata az egyes szam 2. személy felszolitd modu targyas
ragozasu igealakok alakvaltozatainak helyes hasznalata.

Figyeld meg a targyas ragozasu igealakokat, és jegyezd meg helyesirdsukat!

ird - irjad add - adjad
kérd - kérjed mondd — mondjad
mérd — mérjed kildd - kildjed

A feladat megoldatésakor a tanérnak fel kell hivnia a tanulék figyelmét a két-
féle alak jelentéskilonbségére. A szemantikai kiilénbség az azonos denotativ
jelentések mellett az egyes varidnsok pragmatikai jelentéseiben mutatkozik
meg (pl. stilisztikai érték, nyelvrétegbeli érték).

A gyakorlathoz a kovetkezd magyarazatokat flzi a tankdnyvszerzé:

+A d végu igetéhdz az E/2. személyl —-d személyrag kozvetlenil kapcsolo-
dik, igy ebben az alakban kettézott dd-t irunk” (38. o.).

A fenti magyarazattal kapcsolatban a kdvetkezé megjegyzést tehetjiik:

A tandrnak fel kell hivnia a tanuldk figyelmét a 0 morféma szerepére. A révid
alakban a felszolité mod jelének hidnya a funkcids 0 morféma. Ez mint varians
oppozicidban all a -j invaridns jelvaltozattal (varidnssal, alterndnssal). A -d pe-
dig egyes szam 2. személy( targyas igei személyrag! A tankdnyvszerzé ugyanis
nem a morféma variativitdsaval magyardzza a szo6téri alaktél eltéré irdasmédot,
hanem a mar tanult hangtani valtozassal. A feladat instrukcidja igy kell6 magya-
razat hijan félrevezetheti a tanuldkat.

+A példdk azt mutatjak, hogy a hosszabb alakokban a j modjel teljesen haso-
nul a szévégi s, sz, dz-hez, ezért ss, ssz, ddz-t irunk” (38. 0.).

olvasd - olvassad nézd —nézzed
jatszd — jatsszad edzd —eddzed

De a kovetkezé mondattal is félreinformalhatja a tanuldkat a feladathoz f(izott
magyarazat, mert nem szerepel benne az az Uj ismeret, hogy a felszélité mod
jeles, sz, dz valtozat (varians):

LA tvégligékrovidebb felszolito alakjaiban sd, szd, tsd betliket irunk”(38. 0.).
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Nem elég ugyanis a gyakorlat instrukciéjaban csak a szavak helyesirasara
utalni, ennél sokkal fontosabb a szé szerkezeti elemzése. Ha ez nem torténik
meg, a tanulodk azt is hihetik, hogy a félkovérrel kiemelt betlicsoport egyetlen
morfémal

Fontos, hogy a tanar a feladathoz fliz6tt magyarazataban felhivja a tanulok
figyelmét a révidebb és hosszabb alakok pragmatikai jelentéseinek kiilonbsé-
gére is: a rovidebb alak kategorikusabb felszélitast fejez ki, mig a hosszabb ud-
variasabb, kér6/kérlelé forma.

3.1.5. osztalyos kovetelmények:

e a szintaktikai ismeretek jartassagszint( elsajatitasa
o szOvegértés, szovegalkotds
o szokincsfejlesztés

o kreativ szbvegalkotds: szovegdtalakitds, stilusgyakorlatok kiilonb6z6
hangnemekben.

3.1.6. A vizsgalt munkafiizet: Nagy Adorjan 2010. Munkafiizet magyar
nyelvbél 8. Slovenské pedagogické nakladatelstvo, Bratislava. 8. kiadas.

Az év eleji mondattani ismétl6 fejezetben valtozatos kreativ gyakorlatokat
talalunk. Példaként emeljiik ki a szintaktikai variativitas kérdéskorébe tartozd
kovetkezé gyakorlatot:
3.feladat (15. 0.) Véltozatos gondolatkifejezés

Alkosd meg az alabbi egyszerl mondatok valtozatait! Valtozhatnak a sza-
vak, modosulhatnak a mondatrészi szerepek, de csak addig, amig az Uj mondat
Iényegében ugyanazt a gondolatot tartalmazza, mint az eredeti. Elemezd is a
mondatokat!

ime két minta:
Alapmondat: Szavaink helyesirdsa a szabdlyzathoz igazodik.
Véltozatok:  Szavainkat a szabdlyzat szerint irjuk.
Szavaink helyesirdsa a szabdlyzatot kbveti.

Alapmondat: A zsdkot hdrom helyen is kirdgtdk az egerek.
Véltozatok: A zsdkon hdrom lyukat is rdgtak az egerek.
Hdrom helyen is kilyukadt a zsdk az egérrdgdstol.

Alapmondat: A leldté mdr megtelt a szurkoldkkal.
Valtozat(ok):
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Alapmondat: A rossz jegyeim miatt a sztileim sokat busultak.
Valtozat(ok):

Alapmondat: Kézmosds nélkiil sosem (ilt asztalhoz.
Viltozat(ok):

Alapmondat: Ma egy érdval késébb indult Prdgdba a vonat.
Valtozat(ok):

Alapmondat: A két iré ismeretsége kés6bb bardtsdggd alakult.
Valtozat(ok):

3.1.7.A9. osztalyos kovetelmények:

e szovegértés, -alkotas, -Ujraalkotas

e a szOvegtani elméleti ismeretek készségszint( elsajatittatasa: kiilonos
tekintettel a szovegértésre és a kreativ szovegalkotasra.

3.1.8. A vizsgalt munkafiizet: Nagy Adorjan 2010. Munkafiizet magyar
nyelvbél az alapiskola 9. osztdlya szamdra. Slovenské pedagogické naklada-
telstvo, Bratislava. Otddik kiadas.

A szerz6 az év eleji ismétlést a 8. osztalyos tankonyvre épiti. Ennek megfele-
I6en a fentebb ismertetett gyakorlattipussal ismételteti at a tanulékkal a mon-
dattani variativitast is. A 8. és 9. osztélyos feladatok kdzott annyi kiilonbség van,
hogy az Uj gyakorlat nehezebb, mivel nem egyszerd, hanem dsszetett monda-
tokat kell alkotniuk a tanuléknak.

2. gyakorlat (3. 0.) Kifejez6bben
Fogalmazd at a kovetkez6 dsszetett mondatokat ugy, hogy a valtozatok lénye-
gében ugyanazt tartalmazzak, mint az alapmondat!

Pl. Alapmondat: Helyesen cselekedett-e, amikor beengedte az idegeneket?

Valtozatok: Helyesen tette-e, amikor beengedte az idegeneket?
Hibdzott-e, amikor beengedte az idegeneket?

A szintaktikai varidnsok felismertetésének és alkalmaztatasanak a kilonbo-
z6 tipusu szovegek megalkotasaban is nagy szerepe van, ez a gyakorlat ezért
alapul szolgélhat a szOvegtani variativitas tanitdsahoz, és ezaltal a kreativ szo-
vegalkotasi készségek kialakitasahoz is. Ugyanakkor segiti a tanulék szovegér-
tési készségének fejlesztését is.
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4. Osszegzés

Az éltalanos iskola fels6 tagozatan alapkovetelmény, hogy a tanulok felismerjék
a legfontosabb Osszefliggéseket a hangok, a szoelemek és a beldlik szerkesz-
tett szavak, a szavakbdl épitkez6 szintagmak kodzott. Ezek az ismeretek alapul
szolgalnak a mondattani és szévegtani ismeretekhez.

A 7-8. osztalyban kiemelten fontos a forma és a jelentés viszonyanak megis-
mertetése, hogy a késébbi tanulmanyaik sordn a tanuldk eljussanak az ismere-
teik készségszint(i alkalmazasaig (vo. Lérincz 2009; Medve-Szabd 2010).

A magyar nyelvtan tanitdsaban a rendszerszemlélet és a funkcionalitas a
legmegfelelébb forma (v6. Antalné Szabd 2004, 63). Ahhoz, hogy ezeknek a ko-
vetelményeknek a tanulék meg tudjanak felelni, olyan funkcionalis szemlélet(
feladatsorokat kellene irni szamukra, amelyekhez mintaul szolgalhatnak Nagy
Adorjan itt elemzett munkafiizeteinek egyes gyakorlatai is.

Az egyes nyelvi szintek elemeinek funkciéjat és jelentését figyelembe vevd
anyanyelvi készségek kialakitasakor fontos tovabba az is, hogy az alapvetd
grammatikai ismeretek elsajatittatasa mellett a szemantikai alapismeretekre is
figyelmet forditsanak mind a tankdnyvszerzék, mind pedig a tankdnyveket az
oktatasban felhasznél6 pedagdgusok.
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Variativita a vyskum ucebnic
(Zhrnutie)

Studia skiima stvislosti medzi jazykovou variativitou a vyskumom uéebnic na zéklade
rozboru u¢ebnic madarského jazyka a u¢ebnych pomocok pre vyssi stupen zékladnych
$kol s vyucovacim jazykom madarskym v Slovenskej republike.

Autor analyzoval u¢ebnice pre piaty, Siesty, 6smy a deviaty ro¢nik a niektoré pracovné
zosity k u¢ebniciam, a to z toho d6évodu, ze v stlade so vzdeldvacimi $tandardmi sa Ziaci
v tychto ro¢nikoch stretdvaju s okruhom otdzok variativity pri studiu variantov na rovine
morfologickej a syntaktickej.

Vyucovanie v materinskom jazyku s dérazom na komunikaciu, osvojovanie si
kreativnej tvorby a porozumenia textu, ako aj koncipovania adekvatnych textov
z jazykového, stylistického hladiska si zo strany ucitela vyzaduje primerant odbornu
pripravu. Kvéli dosiahnutiu tohto ciela by mali autori ucebnic vytvarat také kreativno-
produktivne cvicenia, ktoré by poskytli poznatky aplikovatelné v praxi. Tymto kritéridam
vsak nezodpovedaju vietky analyzované ucebnice v plnej miere.

Variability and Research of Schoolbooks
(Summary)

This work analyses connections between linguistic variability and research of
schoolbooks by studying schoolbooks and workbooks of Hungarian Grammar of the
upper classes of Hungarian elementary school(s) in Slovakia.

The author of this study has focused on the schoolbooks and certain workbooks
of fifth; sixth, eighth and ninth classes of school, as, according to the requirements of
syllabus, students meet the questions of variability, studying morphologic and syntactic
variants, in these classes.

Teaching mother tongue, with communication in the centre, making students learn
creative production and appreciation of texts, teaching students create grammatically
and stylistically adequate texts, which is essential to form creative language learning
skills of students, require suitable professional skills of the teacher, too.

To reach these aims the authors of schoolbooks must write such creative-productive
exercises and drills, which give pupils useful knowledge in practice. We must say,
nevertheless, not all schoolbooks, examined by the author of this paper, meet these
requirements entirely.
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Szempontok, iranyzatok a tankonyvek
és egyéb iskolai dokumentumok
elemzésével kapcsolatos
szlovakiai magyar szakirodalomban

Simon Szabolcs

1. A tankonyv szerepe

A tankonyv az iskolai dokumentumok kéziil minden bizonnyal az egyik legfon-
tosabb, az oktaté-neveld folyamat sikerének — a tanar személye mellett — za-
loga, a kettejuk kozos célu tevékenységének nélkilozhetetlen eszkoze. Emiatt
az altalanos érdeklédés kitlintetett targya. Noha a technika fejlédésével egy-
re inkdbb el6térbe kerll szlikebb patridnkban is a tananyag digitalizalasanak
kérdése' — s ezzel egyliitt, pontosabban ennek kdvetkezményeként a klasszikus
tankonyv szerepének csdkkenése is —, a tankonyv kdzponti szerepe az oktatas
barmely szintjén megkérddjelezhetetlen. Ugyanakkor napjainkban tanui va-
gyunk az informacidatadas, amely a tankonyvek egyik fé funkcidja, paradigma-
valtasanak. Az internet és a world wide web Uj szévegvildgot hoz létre, amely-
nek elsé szakaszdban a kényvekben, ahogy a tankdnyvekben tarolt szévegkincs
is alakot véltoztat.

2. Néhany adat a hazai magyar tankonyvellatas

miuiltjabol és jelenébdl
Csehszlovakidban a magyar tanitési nyelv( iskolak szervezése az 1950-es évek-
ben indult meg tervszerlibben és nagyobb aranyban. Ebben az idészakban dol-
goztak ki az altalanos iskolak szamdra a tanitas Uj koncepciéjat. 1959. decem-
ber 15-én Uj iskolatorvény Iépett életbe, melynek kdvetkezményeként el6térbe
keriilt a magyar tannyelvd iskoldk magyar nyelvi tankonyvekkel valé ellatasa
is. Innentél kezdve sorra jelennek meg az Uj tankdnyvek, tanitéi Utmutatok, ill.
modszertanok.

Az 6sszes magyar tannyelvd iskola szamara 1949-60-ig 284 tankdnyv jelent
meg (V6. Moézsi 1972 214). Ezzel az altalanos iskolak tankdnyvellatasa ényegé-
ben biztositva volt. Hidnyok elsésorban a szakkdzépiskoldk ellatasaban mutat-
koztak. Ezt a feladatot azonban maradéktalanul sosem sikertilt megoldani.

1 A Szlovak Koztarsasdg Oktatdsi Minisztériumanak elképzelése szerint 2011 szeptemberére
a kozoktatasbeli tankonyvek jelentds részét digitalis tankonyveknek kellene felvéltaniuk.

[}
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Jelenleg Szlovéakidban a magyar tannyelvu iskoldk szamara kiadott tankony-
vek és segédletek a pozsonyi Szlovédk Pedagdgiai Kiadénal és a Terra Kdnyvki-
adoénal jelennek meg. Az elséként emlitett kiadd évente mintegy 25-30 tan-
konyvet ad ki. A mai helyzettel kapcsolatban megjegyzhetjiik, hogy az oktatasi
minisztérium évrdl évre nyilvanossagra hozza az un. ,adremlistd”-t. Ez a jegyzék
azzal a céllal készll, hogy az ott feltlintetett tankdnyvekbdl megrendelésre va-
lasztani lehessen a kovetkezé iskolai évre.

Orvendetes tény, hogy egyre tébb hazai szerzé &ltal hazai kiadonal meg-
jelentetett tankony jelenik meg. Néhany éve elértik azt az éllapotot, hogy
a kozépiskoldkban példaul valasztani lehetett két magyar irodalmi tankényv-
csalad kozott; ugyanakkor mindkét esetben az iskolaligyi minisztérium altal jo-
vahagyott tankényvekrdl volt sz6, amelyek kiadasa allami tdmogatast élvezett.
A 2008-ban hatalyba lépett Uj kdzoktatasi torvény? mar ezt nem teszi lehetévé,
ennek alapjan csupéan egy tankdnyvcsalad kiaddsat tdmogatja az allam. Ezzel
a hazai tankdnyvkiadéknak nem kis gydtrelmet okoz, ti. versenyhelyzetbe kény-
szeriti 6ket, ugyanakkor a hazai tankdnyvpiac meglehetésen kicsi.

3. A tankonyvkészités fontosabb szempontjai

A jo tankonyv elengedhetetlen feltétele egy tudomany megszerettetésének.
A mindenkori tankdnyvironak nagyon sokféle kdvetelményt kell figyelembe
vennie. A tankdnyvnek pragmatikai, szaktudomanyi, pedagdgiai-didaktikai,
nyelvi, egyéb gyakorlati szempontoknak is meg kell felelnie. Mi az, ami feltétle-
nil szilkséges, hogy benne legyen a tankdnyvben, egyben biztositja az iskolak
kozotti atjarhatdsagot, mi az, ami elavult, ezért mas, hasznosithatébb ismere-
tekkel cserélhetd; a zarévizsga kovetelményei, és nem utolsé sorban pontosan
el kell taldlni az életkornak megfelelé nyelvezetet is. Ezek utdn az sem utolsé
szempont, hogy sikeriiljon mindezt egységes koncepcidba rendezni.

Az egyéb technikai kérdésekrél, mint példdul a nyomdai el6készités, nem is
szo6lva. A nyomtatott kdnyv formdja, szovegének elhelyezése nem kevés infor-
maciot kdzvetit a benne foglalt tartalomrdl, a szoveg jellegérol. A konyvek kivi-
telezésének meghatérozasaban és minden tipogréfiai tulajdonsaganak megva-
lasztasdban azonban dont6é szempont az olvasas maximalis hatékonysaganak
biztositasa. Szamit példaul a kézben tarthatdsag is. Ez nemcsak a tdmeget és a
papirméretet szabja meg, hanem hat csaknem valamennyi alkalmazott formai
megolddésra: a betiformak és -méretek megvalasztasa, a kiilonféle térkdzok (be-
tkoz, sz6kodz, sorkdz stb.) az évszazadok soran mind az olvashatésag optimu-
manak alarendelve alakultak (vo. Kis 2010). Tovabbi fontos kérdés az alinearis

2 Zakon ¢. 245 Z. z. o vychove a vzdelavani - skolsky zakon — a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.
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olvasast el6segité eszkozok haszndlata. A tankdnyvet olvasé tanulé nem kezdi
el minden esetben az elején a kdnyv olvasasat. A tankdnyvet nem egyfolytaban
olvassa el, amikor Ujbdl és Ujbdl kézbe veszi, hanem meg kell keresnie azt a he-
lyet, ahol el6z6leg abbahagyta.

Ide tartoznak a hipertextudlis eszk6zok. A kdnyvszéveg legtipikusabb in-
tegrans részei, amelyek alkalmasak az alineéris olvasas szolgdlatara, a cimek. A
tankdnyvszévegek szempontjabol érdemes megemliteni a marginalisok alkal-
mazasat is. Ezek a lap szélén megjelend rovid szovegek, amelyek részint refe-
renciaként, részint kiegészitd informacioval szolgalnak. A tankdnyvek készitése
tehat rendkivil igényes feladat. Napjainkban egyre nehezebb megfelelni a jé
tankonyv kdvetelményének.

4, A tankonyvelemzés fontosabb szempontjai

G. Stein szerint a tankdnyvet harom szempontbdl lehet targyalni: politikumként,
pedagogikumként és informaciéhordozé médiumként (idézi B. Fejes 2002, 13).
Az idézett kutatd vélekedése alapjan a politikum szempontja (s altaldban a tan-
konyvkiadas politikaja) a kutatds legatfogdbb szempontja, igy nem véletlenl
all elsé helyen a német s az osztrak tankdnyvkutatdsban is, ugyanakkor magyar
vonatkozasban is van hagyomanya®.

Elsérend(ien fontos szempont az ideoldgia, amelyet a tankonyv tiikroz.
Noha faji, vallasi, nemi, nyelvi alapui megkiilonboztetés vagy csak ennek su-
galldsa is megengedhetetlen a tankdnyvekben, nem példa nélkil valé a nyel-
vi megkulonboztetés sugallasa, a nyelvvaltozatok irdnti érzéketlenség a hazai
anyanyelvi tankdnyvekben sem.

A tankonyveknek természetesen didaktikai kovetelményeknek is eleget kell
tenniiik, mint az életkornak, a tanulok fejlettségi és tudasszintjének vald megfe-
lelés, a tananyag logikus felépitése, a témakorok/modulok tanérakhoz szabott
egységekre valé lebontdsa, a tananyag elsajatithatésagat biztosité tényezék
figyelembevétele (rajzok, képek, abrak, utaldsrendszer, fogalomszétar stb.).*

3 V6. Csernicsko Istvan és Varadi Tamas szerk., Kisebbségi magyar iskolai nyelvhaszndlat (A 8. é16-
nyelvi konferencia eléadasai). Budapest: MTA Nyelvtudomanyi Intézetének Elényelvi Osztalya.
Polgar Tamas 2009. Megkopott baratsdg? A magyar térténelem a lengyelorszagi gimnaziumi
térténelemtankdnyvekben. Uj Pedagdgiai Szemle 3: 68-82.

4 Egy kordbbi anyaorszagi felmérés tanulsaga szerint a tanarok alapvetéen elégedettek a tanko-
nyv- és taneszkozhelyzettel. Igyekeznek szakmai szempontok szerint (tanulhatésag, szakmai
hitelesség) kivalasztani a tankdnyveket és taneszkozoket. Ugyanakkor érdemes megjegyezni,
hogy bar a tanulhatésagot nagyon fontosnak tartjak, az azt megalapozé tényezéket (didak-
tikai kimunkaltsag, fejlédés-lélektani szempontok, képi illusztracid) kevésbé tartjak fontos-
nak. Ennek oka az lehet, hogy az egyes tandrok gondolkodasaban a tanulhatésdg mas-mas
tényezdkkel kapcsolddik 6ssze (van, aki szerint a didaktikai kimunkaltsagtol, masok szerint a
képi illusztracioktol fligg), igy 0sszességében az azt megalapozd faktorok a valaszaik alapjan
kevésbé tliinnek fontosnak, mint maga a tanulhatdsag)” (vo. Kerber-Varga 2004)

[}
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Rendkivil fontos tényezé a tankdnyvek strukturdja, nyelvisége is; az atte-
kinthetd szovegszerkezet, viszonylag egyszer( szintaxis (vo. B. Fejes 2002), opti-
malis ardnyban megjelenitett és elhelyezett terminoldgia, egyértelml megha-
tarozasok, ugyanakkor adekvat - nem eltulzottan tudomanyos — nyelvi stilus,
a tanuldval folyamatosan kapcsolatot tarté megszévegezés. ,A nemzetkozi ku-
tatasok Ujra és Ujra megerdsitik a két szévegtulajdonsdg fontossagat. Az egyik a
mondathosszusag, a masik pedig azigék és a fénevek aranya. Minél hosszabbak
a mondatok, és minél kevesebb ige van a szévegben, anndl inkdbb romlanak a
tanuldk olvasasértésének eredményei.” (Kojanitz 2005, 62)

A szaktargy szempontjabdl a tankdnyvnek, amennyire az lehetséges, 6ssz-
hangban kell lennie az adott tudomany allasaval, tekintve hogy az iskolai tan-
targyak altaldban az egyes tudomanyteriletek leképezédései, ez utébbi még
akkor is érvényes, ha Ujabban el6térbe keriilt a kompetenciaalapu szemlélet,
amely felllirja a tananyag tudomanyteriletek szerinti elrendezédését. Ugyan-
akkor a korszer( tudas kozvetitése felveti a kérdést, hogy mennyi az atfutasi
ideje az Uj tudomanyos eredmények, felfedezések megjelenésének a tankony-
vekben?

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a tankdnyvekrél sz616 szakirodalom
is szertedgazodan sokféle. A tankdnyvkutatasnak vilagszerte sok mihelye s eb-
bél kdvetkezéen 6éridsi szakirodalma van.

A hazai tankdnyvelemzések - értheté médon - ritkdbban tesznek kisérle-
tet holisztikus megkozelitésre. A komplex megkozelitésmod leginkdbb az Uj
tankonyvek elbiralasakor részesil elényben. Ahogy Szabémihaly Gizella meg-
allapitja, ,szlovakiai magyar viszonylatban [...] csak az utébbi években merilt
fel a tankonyvek értékelésének gondolata, s egyelére csak az anyanyelvi olva-
sékonyvekkel, valamint a magyar nyelv és irodalom tankdnyvekkel — amelyek
koztudottan nem forditasok — foglalkoztak a szakemberek” (Szabémihaly 2008,
84; v6. még Csik 2007, 9). Ujabban a torténelem tankonyvekkel kapcsolatban is
megindult a kutatds (lasd pl. Vajda 2009).

5. A tankonyvek elbiralasa

Az Uj 245/2008-as kozoktatasi torvény (amely magaban foglalja az 6vodak, al-
talanos iskolak, kozépiskolak — gimnaziumok, szakiskoldk, konzervatériumok —,
tovabba a kilonleges oktatast nyujtoé iskoldk és nyelviskoldk rendszerének le-
irasat) szabdlyozza, tartalmazza és bevezeti a tankdnyvek és tansegédanyagok
haszndlatat. Ugyanakkor nem tartalmazza a tankdnyvvé nyilvanitas szabalyait,
de megengedi az olyan tankdnyvek hasznalatat is, amelyek nem szerepelnek az
oktatdsi tarca listajan.

Mind az anyaorszdgban, mind Szlovakidban létezik olyan szempontrendszer,
amely a tankonyvek kiilénféle szempontu elbirdlasara szolgal (hazai viszonylat-
ban vo. Kritéria é. n., Nogova-Balint 2005, 2006; Huttova-Nogova 2005). A szlo-
vak Allami Pedagdgiai Intézet altal kidolgozott és a tananyag feldolgozasanak
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minéségére iranyulo értékelési elvek hat kérdéskort olelnek fel: (1.) Az alapvetd
pedagdgiai dokumentumokkal valé 6sszhang: a tananyag feldolgozasa megfe-
lel-e a tantervi céloknak és tartalomnak, logikailag strukturalt-e, és alkalmas-e
arra, hogy az un. torzsanyagot (alapkovetelményeket elsajatitsak belble a ta-
nuldk; (2.) Személyiségfejlesztési szempontok: mennyire felel meg a tankdnyv
a készségfejlesztési céloknak, mennyire késziti fel a didkokat a mindennapi
életre: szocialis kompetencidk fejlesztése, felkészités a mindennapi életben el6-
fordulo helyzetek kezelésére, (3.) Tartalmi kritériumok: a tartalom pontossaga
és szakmai helytallésaga, ezen beliil a helyes szaksz6hasznélat; a toérzsanyag
azonosithat6: a tankdnyv kiaknazza a tantargykozi kapcsolatokat, a térzsanyag
és a kiegészitd tananyag megfelel6en aranylik egymashoz, (4.) Didaktikai szem-
pontok: a tankdnyv nyelvezete megfelel-e a tanuldk értelmi szintjének, érthe-
t6-e; a tananyag feldolgozasa megfeleld és valtozatos modszerekkel tértént-e,
a kérdések és feladatok mennyire aktivizalok, mennyire szolgaljak a készségfej-
lesztést; (5.) A grafikai megoldasok értékelése: a széveg és az illusztracidk elhe-
lyezése, kapcsolatuk stb.; (6.) Tarsadalmi-etikai szempontok: sem a szOveg, sem
a képanyag nem tartalmazhat valamely tarsadalmi rétegre, kisebbségre nézve
diszkriminativ elemeket.

A magyarorszagi szabalyozas a Tankonyvkutaté Intézet kutatasain és ajanla-
sain alapul, az intézet az értékelések megkonnyitésére egy részletesebb mun-
kaanyagot is kidolgozott (Ertékelési kritériumrendszer 2006). A kétféle, a hazai
és az anyaorszagi szempontrendszert 0sszevetve Szabomihaly Gizella megélla-
pitja, hogy a magyarorszagi tankdnyvértékelési rendszerben a szlovakiainl na-
gyobb hangsulyt kap a rendszerszer(ség, valamint a tanulaskdzpontusag, azaz
mennyire segiti a tankdnyv a tanulét a tanuldsban, tovabba ebben az anyag-
ban a nyelvi-szovegszerkezeti kérdések is® részletesebben ki vannak fejtve (vo.
Szabémihdaly 2008, 87).

6. Tankonyvek és ideoldgia

Fentebb emlitettiik, hogy a tankdnyvelemzésnek legfontosabb szempontja a
politikai-ideoldgiai aspektus. Szlovakidban az uj kézoktatési torvény, ill. az al-
lamnyelvtorvény médositdsa miatt ez kiilonds hangsulyt kapott. A kordbbi ha-
talom példaul olyan ,magyar nyelv(i” tankonyvek bevezetését szorgalmazta,
amelyekben a helynevek csak dllamnyelven lettek volna megjeldlve. Ezzel az
Un. név- és tdblahdboru utén a hazai,nyelvi hdboruk” Ujabb fajtajat robbantotta
ki, a tankényvhdborut.®

5 Atankonyvanalizis médszerének bemutatasahoz vo. Kojanitz 2005.

6 Jelen pillanatban az a gyakorlat érvényes, hogy a magyar helynevet perjel utan a szlovak vélto-
zat is koveti, alapalakban, toldalékoktdl megfosztott formaban, pl. ..jogot sért az, aki Pozsony-
ban/Bratislava, Besztercebanyan/Banska Bystrica vagy akarhol méshol... (Misad Katalin-Simon
Szabolcs-Szabdmihaly Gizella 2009. Magyar nyelv a gimndzium és a szakk6zépiskoldk 1. osztdlya
szdmdra. Slovenské pedagogické nakladatelstvo: Bratislava. 34. p.).

[}
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A kérdés kiilon figyelmet érdemel, mivel benne pregnansan megnyilvanul
a politikum. A tulajdonnevek barmely nemzeti nyelvnek ugyanolyan funkci-
6ju elemei, mint a kdznevek. A tulajdonneveken beliil is 6nallé részrendszert
alkotnak a helynevek. Mint ahogy a fogalomnevek esetében, a fellépé nyelvi
hidnyt itt is potolja a nyelv, kiilonféle modon: belsé széalkotassal, szoteremtés-
sel, illetve szokdlcsonzéssel. A szlovékiai helynevek tekintetében azonban nincs
sz6 nyelvi hidnyrol. Vagyis a tankonyvi magyar nyelv(i szovegek esetében csak
akkor kellene székolcsonzéshez folyamodni, ha nem lenne a magyarban a cél-
nak megfelel sajat lexikai egység. A nagy vihart kivaltott tankonyvek eseté-
ben azonban nem errél van szé. Foldrajzérdn nem a szlovék foldrajzi neveket,
hanem Szlovakia foldrajzat kell a didkoknak megismerni. Illik a szlovék helyne-
veket is megtanulni, de nem feltétlenil magyar nyelvi tankényv segitségével,
hanem példaul a szlovak nyelvkonyvekbe bevalogatott alkalmas szévegek vé-
gén. Abszurdnak tekinthetdé az olyan helyzet, melyben egy allamhatalmi szerv
akarja meghatarozni, hogy egy bizonyos nyelvi széveg milyen lexikai elemeket
tartalmazhat.

A tankonyvekbeli ideoldgia kérdéséhez tartozik a kiilonféle nyelvi ideolo-
gidk és nyelvhelyességi babonak megjelenése is a tankdnyvekben. A szlova-
kiai magyar tannyelv( oktatési intézmények — a peremorszagokban m(ikodd
magyar iskolakhoz hasonléan - az oktatds legfontosabb nyelvi céljaként az
anyanyelv mar ismert beszélt regisztereinek megszilarditasat és fejlesztését,
illetve Ujabbak (pl. a kiilonb6zd szaknyelvek) elsajatittatasat jelolik meg. A ma-
gyarnyelv-tankdnyvek szerzéi ugyanakkor figyelmen kivil hagyjak azt a tényt,
hogy a kisebbségi magyar gyermekek természetszer(ileg olyan kétnyelvid be-
szél6kozbsségben élnek, amelyben anyanyelvként egy, a tobbségi nyelv ha-
tasa alatt all6 nyelvvaltozatot sajatitanak el, s a mindennapi kommunikacids
szituaciokban szinte kizarélagosan ezt is hasznaljak. A fentiek ismeretében a
szlovdkiai magyarnyelv-tankonyveknek mind tartalmukban és szerkezetiikben,
mind mddszereikben kiilonboznitk kellene a magyarorszagi egynyelv( didkok
szamara irt tankonyvektél, vagyis figyelembe kellene venniiik a kétnyelvi hely-
zetben t6rténé anyanyelvi nevelés sajatossagait. E tekintetben a hazai nyelv-
tankdnyvek nem hidnyoznak a nyelvi babondk lel6helyei kozl.
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7. A tankonyvekkel foglalkozo
szlovakiai magyar szakirodalom

A tankonyvkérdésrdl a Szlovéakiai Magyar Pedagogusok Szovetsége 2006. ma-
jus 9-én Komaromban’, majd 2009 majusaban a Galanta melletti Taksonyban
rendezett konferenciat.® Ez utdbbin heves vitat véltott ki az aktualis tankdnyv-
politika, az oktatastigyi minisztériumnak az a épése, hogy iskolatipusonként és
fokozatonként csak egy tankonyv elkészitését tamogatja, ahelyett, hogy libera-
lizélta volna a tankdnyvpiacot. Ezenkivil a 2008. szeptember 4-6-an Parkany-
ban Nyelvideoldgidk, attitiidék, és sztereotipidk cimmel megtartott 15. Elényelvi
konferencianak is volt ilyen témaju szekcidja®.

Tekintettel a tankonyvkérdés fentebb jellemzett 6sszetettségére, a vonatko-
z6 hazai magyar nyelv(i szakirodalom is tobbféle megkdzelitésben foglalkozik a
tankonyvekkel: a) ideoldgiai, b) pedagdgiai-didaktikai, c) forditdselméleti, d) két-
nyelv(iségi, egyéb. Olyan dolgozatokra is van példa, amelyek egyidejlileg tobb
szempontot is megprébalnak érvényesiteni, példaul ideoldgiait és nyelvpolitika-
it, didaktikait és oktatdspolitikait, nyelvészetit és didaktikait. Az is megdllapithato,
hogy a vonatkozo hazai szakirodalomnak jelent6s része az anyanyelvi nevelés
tankonyveire szoritkozik, ahogy ezt fentebb megallapitottuk. Mindez részben
érthetd, ha kell6képpen tudatositjuk az anyanyelvi nevelés kézponti szerepét
kisebbségi koriilmények kozott.

Ez idaig az egyetlen, par excellence a tankdnyvelemzéssel foglalkozé hazai
kotet a Csik Zoltan szerkesztette A magyar nyelv és irodalom tankényvek elemzé-
se és fejlesztésilehetdségei a szlovdkiai magyar oktatdsban cim( kdnyv. Ezért kissé
részletesebben is bemutatjuk. A tanulmanykotet Csik Zoltan Bevezetdje (5-12)
utadn tizenhdrom esettanulmanyt tartalmaz, melyek szerzéi gyakorlé pedagoé-
gusok és egyetemi oktatdk. Az egyes irdsok elemzik a kdzoktatasban aktudlisan
érvényes olvasokonyveket, ill. a magyar nyelv és irodalom tantargy tankdnyveit
az 4ltaldnos iskola 1. osztalyatdl a kozépiskoldkig bezérolag. A kotetnek hat-
ranya, hogy nem érvényesit egységes elemzési szempontrendszert. Az egyes
dolgozatok szakmai szinvonala is valtozo. Vanco lldiké a szlovakiai magyar alap-
iskolak als6 tagozataban érvényben levé olvasékonyvek és nyelvtankdnyvek
nyelvészeti-didaktikai vizsgalataval foglalkozott (13-13). Megallapitja, hogy az
olvasékonyv feladata nemcsak az, hogy ,kialakitsa a tanulds Uj formajat, vagyis
eljuttassa a gyermekeket az olvasas készségéhez, hanem az is, hogy vildgosan

7 Az Ulés témaja a magyarorszagi tankdnyvkutatasi gyakorlat megismerése volt, kiilonos tekin-
tettel a magyar nyelv és irodalom tantargy tankoényveire, vo. Csik 2007.

8 A konferencian elhangzott el6adasok a Pedagogusférum cimu szakfolydirat 2009/5-6. szama-
ban olvashaték.

9 Borbély Anna, Vanconé Kremmer Ildiké, Hattydr Helga (szerk.), Nyelvideoldgidk, attitlidok,
és sztereotipidk. 15. Elényelvi konferencia. Parkany (Szlovakia), 2008. szeptember 4-6. Tinta
Koényvkiadd: Budapest.
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és egyértelmden vdllalja az anyanyelv (i valtozat), a tarsadalmi struktura, a tor-
ténelmi mult, a kultura értékeinek kozvetitését.” (14) Ezzel kapcsolatban az 1.
évfolyam szdmdra sz6l6 adaptalt tankonyvek kiilonféle fogyatékossagaira hivja
fel a figyelmet: ,az adaptalas ellenére benne maradtak olyan »hibak«, mint pl.
Karcsi édesapja mozdonyvezeté. O a MAV-ndl dolgozik.” (15) A 2. évfolyam nyelv-
tankonyvével kapcsolatban az olvashato, hogy Szlovékia févarosanak neve
szlovak formdaban jelenik meg a kdnyvben (19). Drozdik Katalin gyakorlé peda-
gogus szintén olvasokdnyveket elemez didaktikai szempontbdl. Az 1. évfolyam
szamara sz616 konyvben a szébeli kifejezékészség fejlesztésével kapcsolatban a
képanyag mennyiségét kifogasolja, kevesli (24), ezenkiviil szegényesnek tartja
az alkalmazott feladattipusokat is (27). Pénzes Istvan dogozataban funkcionalis
szempontot érvényesit. Kélosi Gabriella a tankdnyvi szévegtipusok, a tankdny
nyelvi stilusa fel6l kdzeliti meg a tankdnyveket. Patus Janos (107-125) mélyebb
elemzésre tesz kisérletet; a megfelelé tankdnyvek hianyanak szertedgazoé oka-
irdl is értekezik. Ezek kdzott emliti példaul a szakmai kovetkezetlenséget. (108)

8. A tankonyvekkel foglalkozé fontosabb hazai
szakirodalom, az abban érvényesiilé szempontok
szerinti besorolasban:

8.1. Ideoldgiai/nyelvpolitikai szempontot érvényesitd szakirodalom

Gy6ry Adrienn 2010. Az allamnyelv és a kisebbségi nyelv harca a magyar tani-
tasi nyelvu iskoldknak szant konyvekben. Férum Tdrsadalomtudomdnyi Szemle
12/1:5-93. p.

Misad Katalin-Simon Szabolcs 2009. Nyelvi ideolégidk és nyelvhelyességi
babonak egy szlovakiai magyarnyelv-tankdényvben. In: Borbély Anna, Vanconé
Kremmer lldiko, Hattyar Helga (szerk.), Nyelvideoldgidk, attitlidék, és sztereotipi-
dk. 15. Elényelvi konferencia. Parkany (Szlovékia), 2008. szeptember 4-6. Buda-
pest. Tinta Kdnyvkiado, 255-262. p.

Simon Szabolcs 1996. Nyelvvaltozatok a szlovékiai magyar tannyelv( kozép-
iskolak szdmara irt magyarnyelv-konyvekben. Csernicské Istvan és Varadi Tamas
szerk., Kisebbségi magyar iskolai nyelvhaszndlat. A 8. EIényelvi Konferencia el6-
adasai, 17-27. p.dapest: MTA Nyelvtudomanyi Intézetének Elényelvi Osztélya.

Simon Szabolcs 2005. A magyar nyelv oktatasa a szlovakiai magyar gimna-
ziumokban - tankdnyvek és segédletek tiikrében. Huszti llona és Koljadzsin
Natalia (szerk.), Nyelv és oktatds a 21. szdzad elején. Nemzetkozi tudomanyos
konferencia el6éadasainak gyUjteménye. Ungvar: Poliprint, 78-92. p.

Simon Szabolcs 2007. Purizmus az anyanyelvi nevelésben. Domonkosi
Agnes-Lanstyak Istvan-Posgay Ildik6 (szerk.), Mihelytanulmdnyok a nyelvmi-
velésrél. Gramma Nyelvi Iroda- Dunaszerdahely-Budapest Tinta Konyvkiadd,
219-229.p.
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8.2. Pedagogiai—didaktikai szempontu

Simon Szabolcs 2006. A szlovakiai magyar valésag néhany fontos pedagodgiai
dokumentumban. In Csanda Gabor (szerk.) A (cseh)szlovdkiai magyar irodalom
oktatdsa. Somorja. Forum Kisebbségkutatd Intézet.

8.3. Forditaselméleti szemponti

Szabomihaly 2008. A tankdnyvforditasrol és a tankonyvek értékelésérél. In Faze-
kas Jozsef (szerk.) Emlékkény Zeman LdszI6 80. sziiletésnapjdra. Dunaszerdahely.
Lilium Aurum.

8.4. Kétnyelviiségi szempontu

Bergendi Ménika 1995. Tankonyveink a kétnyelviiség vonzasaban. Kétnyelviiség
3-4.36-45. p.

Bergendi Monika 2002. Tankdnyvhasznalat a magyar tanitasi nyelv( isko-
ldkban. Hodossy Gyula (szerk.), Helyzetkép a szlovdkiai magyar kbzoktatdsrol.
Dunaszerdahely: Lilium Aurum Kényvkiadé, 85-109. p.

8.5. Egyidejiileg tobb szempontot is érvényesité — didaktikai
és nyelvészeti:

Csik (szerk.) 2007. A magyar nyelv és irodalom tankdnyvek elemzése és fejlesz-
tési lehetdségei a szlovékiai magyar oktatasban. Komarom SJE Comenius Peda-
gogiai Intézet.

Misad Katalin 2009. Az anyanyelvi nevelés problémai a szlovakiai ma-
gyar tannyelvi oktatasi intézményekben. 139-158. p.: ud. Nyelvi kontaktusok.
Dunaszerdahely: Lilium Aurum Kiadé.

Simon Szabolcs-Misadové Katarina 2006. Kurz madarského jazyka a
literatury na slovenskych strednych skoldch s vyucovacim jazykom madarskym
In Svec Stefan a Bazélikova Janka (ed.), Zbornik Filozofickd fakulta Univerzity
Komenského - Paedagogica 18: Didaktika humanitnych predmetov. Bratislava:
Vydavatelstvo Univerzity Komenského, 165-178. p.

8.6. Egyéb

Simon Szabolcs 2004: A szlovéakiai magyar oktatastigy bibliogréfidja. Elektroni-
kus kézirat.
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8.7.Zarszo

Az elmult idészakban részben a hazai oktatdsi reformot elésegitendé kulon-
féle oktatasi témaju projektek indultak, példaul a pedagdgiai mérésekkel, az
érettségi vizsgaval vagy a tankonyvek innoviélasaval kapcsolatban is. Mindez
bizakodasra adhat okot, hogy az é4ltaldnos reformelképzelésekkel parhuzamo-
san megteremt&dé korszer( szakirodalom hatasara olyan hazai, magyar nyelv(
tankonyvek is készlilnek majd, amelyekben a szerzék batran vallaljak a valtozta-
tas lehet6ségét, azaz beépitik a tankonyvekbe a kutatasok legfontosabb ered-
ményeit, implementéljdk az alap- és kozépiskolai oktatdsban ez idaig mosto-
hagyereknek szamité tudomdnydgazatokat, s mindekdzben nem feledkeznek
meg a tankonyvet haszndld tanulékrél sem. A mdédszeres tankonyvkutatds
azértis nagyon fontos, mert a megalapozza a rendszerszerd tankonyvfejlesztést
(vo. Kojanitz 2005). Hasznos lenne a tankonyvpiac analitikus jellegi folyamatos
monitorozasa. Nagyon fontos lenne a mindennapi gyakorlatrdl, a tanarok és a
tanulok tankdnyvhasznalati szokasairdl megbizhatd, empirikus kutatasokra ta-
maszkodé képet kapnunk. Errél jelenleg szinte semmilyen vizsgalati eredmé-
nylink nincsen.
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Aspekty a perspektivy v odbornej literatiire na analyzu ucebnic a inych
Skolskych dokumentov v madarskom jazyku na Slovensku
(Zhrnutie)

V studii sa skiimaju rozne aspekty analyzy u¢ebnic, niektoré z nich sa na zaklade odborne;j
literatury rozoberaju podrobnejsie. Autor venuje zvlastnu pozornost otdzkam ideolégie
prejavujucej sa v ucebniciach, ako aj aspektu jazyka ucebnic. Konfrontuje jednotlivé
smery vo vyskume ucebnic so smermi, ktoré maju odraz aj v domécej madarskej odbornej
literature. V zaverecnej Casti Studie sa podla jednotlivych smerov uvadzaju vyznamnejsie
bibliografické tituly, ktoré sa vztahuju na analyzu ucebnic hlavne materinského jazyka,
alebo sa jej istym sposobom dotykaju. V studii sa konstatuje, Ze domaci vyskum analyzy
ucebnic sa iba prave rozbieha, bolo by vsak nevyhnutne potrebné ho rozsirit, kedze
vyskum v tomto smere je zdkladom systematického rozvoja v tejto oblasti.

Aspects and Trends in the Analysis of Hungarian Textbooks and Other
School-Related Documents in Slovakia
(Summary)

The study is dealing with various aspects of textbook-analysis. The author on one hand
focuses on the ideologies represented by the textbooks; on the other hand he examines
the textbooks’language. Certain tendencies in the textbook-research are confronted by
various aspects occurring in the Slovak-Hungarian terminology. In conclusion the most
important theses are demonstrated as far as the textbook-study is concerned, according
to the aspects of the textbook-analysis. Finally the author draws attention to the fact
that the textbook-study is in its initial stage and it would be very useful to make further
investigations in this topic in order to ensure the systemic development of this subject.
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A szaknyelvek és a variativitas

Terminoldgiai problémak a szlovakiai
magyar nyelvd tankdnyvekben és oktatasi
segédletekben

Misad Katalin

1. Bevezetés

A nyelvben egy adott idészakban egymassal parhuzamosan vannak jelen a k-
16nb6z6 nyelvi elemek valtozatai, ami azt jelenti, hogy az egyes nyelvhasznalo
kozosségek altal elfogadott variansok egylitt élnek az un. standard valtozatok-
kal, mikdzben minden véltozatnak megvan a maga helye a nyelvi-kommunika-
ciés rendszerben (vo. Benkd 1988, 64; Lérincz 2009, 93).

A nyelvi variativitas kérdése nyomon kovetheté a magyarorszagi, illetve
a Magyarorszagon kivil él6 magyarok nyelvhasznalatdban is: a tobbségi és a
kisebbségi anyanyelvvéltozatokban — a kiemelt kdzds nyelvi norma mellett -
megjelennek a regionalis valtozatok, a szociolektusok, a kisebb-nagyobb ko-
z6sségi normarendszerek (Heltainé 2002, 230). A lexémak szintjén a nyelvi ele-
mek variabilitdsa a szaknyelvekben is egyre er6teljesebben megmutatkozik.

2. A szaknyelvi valtozatok alapkérdése

Napjainkban a magyar szaknyelvi regiszterek fejlesztése — mind tudomanyel-
méleti, mind gyakorlati-mddszertani vonatkozésban - a nyelvtudomany egyik
f6 feladatkorét alkotja. A tudomanyos és a technikai ismeretek gyors gyarapo-
dasa — az un. informatikai forradalom (Ritodk 1999, 9) — kovetkeztében a szak-
nyelvekben olyan hatalmas székincs halmozddott fel, amely meghaladja a koz-
nyelvi széallomanyt (vO. Kiss 1996, 92). A nyelvészek és a kiilonb6zé szaktudo-
manyok muvelSinek véleménye szerint éppen ezért a szaknyelvek, a szaknyelvi
véltozésok egész kore kinal Ujabbndl Gjabb feladatokat. A megnevezési igények
szempontjabdl elsésorban a szaknyelvekre jellemzd irott nyelvi informacidk
pontos és egyértelm(i megfogalmazasiban, valamint az értelmezési problémat
okozé terminolodgiai kdvetkezetlenségek athidaldsaban mutatkoznak gondok
(Pusztai 1999, 96). A hataron tuli — gyakran hidnyos - magyar szaknyelvi sz6kész-
let viszonylatdban azonban egy Ujabb probléma is felmeril: a standard magyar
nyelv szaknyelvi regiszterei szétfejlédésének a veszélye, melynek automatikus
kovetkezménye a szaknyelvek egyértelmUségének, egységének felbomlasa
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lenne. E terlileten mar ma is egyre markdnsabban mutatkoznak meg a kilénb-
ségek: a tankdnyvek és a szakkonyvek dllamnyelvbél valo forditdsai ugyanazt a
jelenséget mas néven nevezik meg Szlovékidban, mint Magyarorszagon vagy
egy masik orszagban (Erdélyben, a Vajdasagban vagy éppen Karpataljan) (vo.
Lanstyak 1996; Tolcsvai Nagy 1999; Misad 2005).

Szlovakidban a legtébb szaknyelv magyar nyelvl m(velésére gyakorlatilag
nincs intézményes mod. Ez azt jelenti, hogy az illeté szakteriletrél nem létez-
nek szlovékiai magyar kiadvanyok vagy szakkdzlemények, illetve hogy esetle-
ges szlovakiai magyar mivel6ik tébbségi nyelven (tehat szlovékul) publikalnak
(Lanstyak 1998, 26). A szakkozépiskolat vagy szakmunkdasképzét latogatod ki-
sebbségi magyar didkok nagy része nem az anyanyelvén tanulja a szaktantar-
gyakat, tehat eleve nem magyar nyelven sajatitja el a szakterminolégiat. Nincse-
nek sokkal jobb helyzetben az alapiskolaba, illetve gimnaziumba jaré tanulok
sem, hiszen a magyar tannyelvi iskoldkban hasznalt tankonyvek allamnyelvbdl
valo - szinte szd szerinti - forditasok, amelyek ugyanazt a jelenséget gyakran
mas-mas néven nevezik meg, mint Magyarorszagon vagy a masik orszagban. A
magyarorszagi szakterminoldgiét a fels6foku végzettséggel rendelkezé szlova-
kiai magyar szakemberek — esetiinkben a tankdnyvek forditdi, illetve a forditas
birdléi — sem ismerik, mivel tanulmdanyaikat elsésorban szlovakiai vagy cseh-
orszagi egyetemeken, az illeté allam nyelvén végezték (vO. Lanstyak 1998, 26;
Misad 2005, 79; Misad 2009, 55). S mivel dltaldban nem szakképzett forditokrol
van sz0, tobbnyire interlinearisan Ultetik &t szlovakbdl magyarra a szoveget,
nem szegmentalnak minimdlis forditasi egységekre. Vagy a sz6 szintjén, vagy a
morfémak szintjén forditanak, nem ligyelve az ekvivalenciéra, azaz a forrasnyel-
vi és a célnyelvi szoveg egyenértékliségére (vo. Klaudy 1994, 68).

3. Mutatvanyok a szlovakiai magyar nyelvii tankonyvek
és oktatasi segédletek terminoldgiai jellegzetességeibdl

A terminus technicusokkal szemben tdmasztott logikai és nyelvi kdvetelmény-
rendszer ismeretében a tovabbiakban - a fenti példaanyag alapjan - arra mu-
tatok ra, milyen terminoldgiai jelenségekkel és egyéb problémakkal taldlkozha-
tunk a vizsgalt kiadvanyok széanyaganak elemzésekor. A tanulmany elkészité-
sét megel6zéen — a komaromi Selye Egyetem magyar tanszéke mellett mikodé
variologiai csoport kutatasi témajaval 6sszhangban - feltérképeztem a szlova-
kiai magyar alap- és kdzépiskolakban jelenleg hasznalatban [évé tankdnyvek
nyelvi allapotdt, illetve megvizsgaltam az olyan két- vagy tobbnyelvi (elsésor-
ban szlovak-magyar vonatkozasu) iskolai (szak)szotérak és (szak)szojegyzékek
magyar nyelvl széanyagat, amelyek fel6lelik egy-egy tantargy alapveté termi-
noloégidjat.
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3.1. Inadekvat megfeleltetések

Inadekvat megfeleltetéseknek azokat a szlovdk-magyar vonatkozasu (szak)
szoparokat nevezem, amelyekben a szlovék és a magyar (szak)sz6 0sszevetése
és azonositasa gondmentesnek tlinik, mivel a megfeleltetést nem nehezitik a
két nyelv elemeinek motivaciéjaban eléfordulé kiilonbségek. A példaanyagban
szereplé magyar ekvivalensek — kiilonb6z8 okok miatt - mégsem kovetik a szlo-
vak megnevezés szemantikai és egyéb jellemzdit, pl.:

e blcha obycajna - emberbolha (standard megfelel6: k6z6nséges bolha)
e cesnak - metél6hagyma (s. m.: fokhagyma)

e cibula kuchynska - fokhagyma (s. m.: véréshagyma)

e pazitka - véréshagyma (s. m.: metél6hagyma)

o Sparglova kapusta — leveleskdposzta (s. m.: spdrgakel v. brokkoli) stb.

A ,blcha obycajna — emberbolha” szopar esetében valodszinlileg a faj, illet-
ve a fajta megnevezésének felcserélése okozta a problémat: a fajjel6l6é bicha
obycajnd adekvat magyar megfeleléje a szintén fajjelolé k6z6nséges bolha szer-
kezet, ezen belil kiilonboztetjiik meg az emberbolha, kutyabolha, macskabolha
stb. fajtaneveket.

d

A ,cesnak — metéléhagyma” ,cibula kuchynska - fokhagyma’, ,pazitka — vo-
roshagyma” inadekvat megfeleltetések feltételezéseim szerint a szerz6 vagy a
fordito figyelmetlenségének kdszonhetdek, a szlovék cesnak és cibula fajtaje-
1616 megnevezéseket és magyar megfeleldjiket ugyanis a szlovakiai magyar
beszél6k tulnyomd tobbsége gyermekkora ta rendszeresen hasznélja. Ebben
a vonatkozasban — a konyhaban valé ritkdbb felhasznaldsa miatt - egyedil
a pazitka hagymafajta standard magyar megnevezése okozhat gondot: a szlo-
véakiai magyarok a metél6hagyma helyett a német eredet( snidling megfelel6t
részesitik elényben.

A ,Sparglova kapusta - leveleskdposzta” feltételezett magyar megfelel-
je minden bizonnyal a vizsgalt kiadvanyokra jellemzé magyaritod torekvések
(lasd aldbb) révén keletkezett: a szerzé vagy a magyarban tobb jelentéssel bird,
olasz eredet( spdrga fénév, vagy a szintén olasz eredetd, s szdmara taldn az
el6zénél is idegenebbiil hangzoé brokkoli megnevezés helyett alkothatta meg a
Jleveleskaposzta” fogalmat.
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3.2. Kozvetett kolcsonszok

A szokolcsonzésnek azokat a forditas soran keletkezett példait sorolom ebbe
a csoportba, amelyek jelentésiikben, szerkezeti felépitésiikben és - részben —
elemeik motivaltsdgdban egyardnt kovetik az eredeti, esetlinkben a szlovak
modellt, s nyomukban uj, a standard magyartdl eltéré székészleti elem keril be
nyelviinkbe (vO. Lanstyak 1998, 31-32):

e hustota populdcie - populdcidstiriiség (standard megfelel6: népsdirtiség)
o liska poldrna — jeges réka (s. m.: sarki réka)

e pohotovost - készliltség (s. m.: orvosi ligyelet, ligyelet)

e pohotovostna sluzba — készenléti ligyelet (s. m.: orvosi ligyelet, ligyelet)

e prvotny korienok - elsédleges gydkerecske (s. m.: gydkérkezdemény)

e vysetrovacia izba - vizsgdlati szoba (s. m.: vizsgdlo) stb.

A ,hustota populdcie — populdciostrliség” kifejezéspar magyar megfelelte-
tésének vonatkozédsaban a szerz6 vagy a fordité tudatdban volt annak, hogy
a latin eredetd, a szlovdkban populdcia alakban el6fordulé fénév a standard
magyar nyelvben populdcié formaban jelenik meg. Valdszintleg ennek okan
gondolta, hogy a féldrajztudomany, a statisztika stb. teriiletén hasznalt szakki-
fejezésben joggal szerepel az idegen eredet( el6tag, s nem végezte el az egy-
értelmU azonositast.

A liska poldrna - jeges roka” megfeleltetés a szemantikailag nagyobb ter-
heltségu (1. 'sarki, 2. jeges’) szlovak poldrny melléknévnek kdszonhetd. Mivel
a medved poldrny kifejezés magyar megfelel6je a jegesmedve, a szerzé vagy a
forditd valdszinlileg ennek analégidjara (ugyanakkor nem a fajtanevek irdsara
vonatkoz6 szabalyt kdvetve) alkotta meg a ,jeges réka” megnevezést.

A ,pohotovost - készliltség” és a,,pohotovostna sluzba - készenléti Gigyelet”
szopérokkal kapcsolatban sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy a szlovakiai
magyarok mindennapi nyelvhaszndlatukban a szlovak megnevezést részesitik
elényben (ha este fajdul meg a foguk, a ,pohotovost”-on kérnek segitséget), a
Jkésziltség’, illetve a készenléti ligyelet” megnevezéseket csak abban az eset-
ben alkalmazzak, ha mindenképpen el szeretnék kertilni a szlovék sz6 hasznala-
tat. A szoban forgé kifejezések olyannyira jelen vannak a fels6foku végzettség-
gel rendelkez6 beszél6k nyelvhasznalataban is, hogy a magyar irdsbeli érettségi
egyik feladatanak (,Keresse meg az alabbi szlovak kifejezés megfelelé6 magyar
forditasat: pohotovost!”) kizarélagos jo megoldasaként a szlovakiai magyar ké-
sziiltség megnevezést fogadjak el a szerzék, a standard magyar orvosi ligyelet
kifejezést pedig csak a ‘'még megfeleld’ kategoriaba soroljak (I. Csicsay—Gubik
2004).

A ,prvotny korienok — elsédleges gyokerecske” magyar megfeleltetése a
jelzés szerkezet megtartasaban is koveti a szlovak kifejezést, melynek maso-
dik eleme stilusérték-kolcsonzést (I. Lanstyak 1998, 59) mutat: a,,gyokerecske”
a szlovak korienok kicsinyitd képzds fénév sz szerinti forditasabdl keletkezett.
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A szlovak-magyar egészséguigyi szakszotarbdl szarmazo ,vysetrovacia izba
- vizsgalati szoba” kifejezéspar feltételezett magyar megfeleljének jelentése a
standard magyar nyelvhasznalatban: 'vizsgalat lefolytatasara szolgald helyiség
a renddrségen’ (1. EKsz. 2003, 1481). A kérhazban vagy rendeléintézetben a be-
tegek vizsgalatara szolgald helyiséget a standard magyar a vizsgdld fénévvel
jeldli (I. EKsz. 2003, 1481).

3.3. Szomagyarito torekvések

A szlovdkban - a kérnyezd indoeurdpai nyelvekhez hasonléan - mind a koz-
nyelvben, mind a szaknyelvi regiszterekben gyakrabban fordulnak el6 idegen
eredet(i szavak, mint a magyarban. A kontaktushelyzet kovetkezményeként a
magyar nyelv szlovakiai véaltozataiban - sokszor éppen a szdbeli nyelvhaszna-
latban — a nemzetkozi szavak jelenléte sokkal gyakoribb, elevenebb, mint Ma-
gyarorszagon (vO. Lanstyak 1998, 37-39). Ennek ellenére a vizsgalt példaanyag
elemzése soran nemegyszer szembesiltem azzal a ténnyel, hogy a szerzék az
idegen eredetl szlovdk megnevezés magyar megfeleléjeként semmiképpen
sem az illeté szénak a standard magyarban is hasznélatos alakjat adjak meg,
hanem ragaszkodnak annak magyarra forditdsahoz. S6t még abban az esetben
sem tlntetik fel a magyarorszagi nyelvhasznalatban is elé6fordulé idegen ere-
det( széalakot, ha az a sz6tarhasznalé szempontjabol Gjabb vélasztasi lehets-
séget jelentene, illetve ha a kérdéses lexéma megtaldlhatd a mai magyar nyelv
szOkészletét bemutatd reprezentativ szétarakban, a harom értelmezé szotar-
ban (A magyar nyelv értelmezé szétdra, Magyar értelmezé kéziszétdr, Ertelmezé
szotdr +) és az idegen szavak szétaraban is, pl.:

e agonia - haldltusa (standard megfelelék: agdnia, haldltusa, haldoklds)
e anatémia - bonctan (s. m.: anatémia, bonctan)

e anorexia — étvdgytalansdg (s. m.: anorexia, étvdgytalansdg, kéros étvdgy-
talansdg)

e deformacia - torzulds (s. m.: deformdcid, deformdlds, deformdlédads, torzi-
tds, torzulds stb.)

o dogma - hittétel (s. m.: dogma, hittétel, tétel/tan - az utébbi pejorativ
értelemben)

o flotila - hajoraj (s. m.: flotta, flottilla, hajéhad, hajéraj)

o idealizuje — eszményit (s. m.: idealizdl, szépit, tokéletesnek tiintet fel, eszmé-
nyit — az utébbi a valasztékos nyelvhasznalat eleme, | Bakos 2002, 274)

o kafiléria — dllati fehérje tartalmu takarmdnyokat elédllité vdllalat (s. m.:
fehérjefeldolgozo)

o kanyl - tubus (s. m.: kandil, lireges cs6 v. td, tubus)
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o kapitalista — t6kés (s. m.: kapitalista, t6kés)
e modelovanie — mintdzds (s. m.: modellezés, mintdzds)

e rasista - fajvédd (s. m.: rasszista, fajgydlélo) stb.

A fenti példakkal szemléltetett magyaritasi torekvések helyett az erésen ki-
fogasolhatd tankonyvi stilus és az alapvetd értelmezési problémat okozo szak-
nyelvi jelenségek — pl. terminolégiai kovetkezetlenségek, a megnevezés mo-
tivacidjat figyelembe vevd adekvat megfeleltetések hidnya (vO. Pusztai 1999,
96) — vonatkozasaban a szlovékiai magyar oktatdsi intézményekben olyan szak-
szotérakra, szakszéjegyzékekre lenne sziikség, amelyek segitségével a tanuldk
megtanulndk - a megfelel6 helyen és médon - alkalmazni a gérog-latin és
egyéb (pl. angol) eredetli jovevényszavakat. Az idegen szavak korlatozasa, illet-
ve teljes mértékd megkeriilése a magyar nyelven oktatott tantargyak keretében
egyuttal csokkenti azidegen nyelvek tanuldsanak eredményességét, s noveli az
elsajatitandd idegen nyelvi székészlet nem megfelelé hasznalatanak lehet6sé-
gét (vo. Szépe 1999, 123-125).

3.4. Szokészleti regionalizmusok

Vizsgélédasaim sordn érdeklédéssel figyeltem fel azokra a szé- és kifejezéspa-
rokra, amelyekben a szlovék sz6/szaksz6 mellett nem a standard magyar koz-
nyelvi vagy szaknyelvi megfelel6t, hanem regionlis jellegl szdkészleti elemet
talaltunk. Ezek feltételezéseim szerint a magyarorszagi szakterminolégiat nem
vagy nem medfelelé mértékben ismeré tankonyvforditdk révén keriilhettek a
szakszdanyagba, akik tanulmanyaikat elsésorban szlovékiai vagy csehorszagi
egyetemeken, az illeté dllam nyelvén végezték, tehat szlovék, illetve cseh nyel-
ven sajatitottdk el tudomdényteriletik szakszékészletét, mindennapi magyar
nyelvhaszndlatukban azonban jelen vannak a regiondlis elemek. Néhany példa
a vizsgalt széanyagban eléforduld szokészleti regionalizmusokbol:

e bahnisko - ferté (standard megfelel6: mocsdr, Idp, ingovdny)
e estragdn - esztragon (s. m.: tdrkony)

e kuchynska linka — kredenc (s. m.: konyhaszekrény)

e morca - pulykapipe (s. m.: pulykacsibe)

e pupava - pitypang, kutyatej (s. m.: gyermekldncf()

e rozmarin - rozmarin (s. m.: rozmaring)

e tuponosy - cimpaorru (s. m.: pisze orrt)

e vyr—buhu (s. m.: nagy fiilesbagoly, uhu) stb.

A fenti példaanyag egyes tételeinek tekintetében nem vonhato le dltaldnos
kovetkeztetés a szokészleti regionalizmusok felbukkandsanak korilményeirdl,
ugyanis bizonyos esetekben a tobbnyire latin eredetl szlovak megnevezés is
befolyasolhatta a szojegyzékbe vald bekeriilésiiket, pl.: ,estragén — esztragon’,
rozmarin — rozmarin”.
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4. Osszegzés

Dolgozatomban mindenekelétt arra szerettem volna rdmutatni, milyen ne-
hézségek mertilnek fel a szlovakiai magyar oktatasi intézményekben hasznalt
szakszotarak és szakszégyljtemények szlovak-magyar, illetve magyar-szlo-
vak széanyagdnak Osszevetésében és azonositdsaban. Tapasztalataim szerint
a megfeleltetést leginkabb a két nyelv elemeinek motivaciéjaban eléfordulé
kilonbségek nehezitik, de a szlovak és a magyar nyelv eltér6é formai sajatos-
sagai is ranyomjak bélyegiket a szlovakiai magyar szakszokincs allapotéra és
hasznélatara. Marpedig a hidnyzo szaknyelvi regiszterek |étrehozasa kisebbségi
viszonylatban kulonos koriltekintést kivan. Annak eldontéséhez, hogy melyik
mUszé legyen kodifikélva, vagyis melyik keriiljon be a standard magyar nyelv
szlovdkiai valtozatanak szaknyelvi regiszterébe, hosszadalmas elékészité mun-
kara, mélyrehat6 vizsgalatokra és szinte szavankénti mérlegelésre van sziikség.
Ha a szlovak és a magyar megfelel6ben eltéré szemantikai jegyek kapnak nyelvi
format, a magyarra forditas esetében a magyarorszagi mintat ajanlatos kovetni.
Ha azonban valamely szlovak fogalomnak nincs magyarorszagi megfelelje (és
ennek kovetkeztében megnevezése), akkor egy Uj szakszét kell [étrehozni: vagy
egy olyan sajatos szlovakiai terminust, amelyet a szlovdk megnevezés szeman-
tikai jegyeinek figyelembevételével alakitunk ki, vagy a szlovdk megnevezés
tikorforditasat épitjik be a terminoldgiai rendszerbe (v6. Szabémihaly 2002,
184; Misad 2005, 79).

A szaknyelvi regiszterek fejlesztése szlovakiai magyar viszonylatban bonyo-
lult folyamat. A legtobb szaknyelv magyar nyelv(i mdvelésére Szlovakidban
gyakorlatilag nincs intézményes méd. Ez azt jelenti, hogy az illetd szakterilet-
rél nem léteznek szlovdkiai magyar kiadvényok vagy szakkézlemények, illetve,
hogy esetleges szlovakiai magyar mdvel6ik tobbségi nyelven (tehat szlovakul)
publikdlnak (Lanstydk 1998, 26). A szakkozépiskolat vagy szakmunkasképzét
ldtogatd kisebbségi magyar didkok nagy része nem az anyanyelvén tanulja a
szaktantargyakat, tehat eleve nem magyar nyelven sajatitja el a szaktermino-
|6giat. Nincsenek sokkal jobb helyzetben az alapiskolaba, illetve gimnaziumba
jaro tanuldk sem, hiszen a magyar tannyelvi iskoldkban hasznalt tankonyvek
allamnyelvbdl valo - szinte sz szerinti — forditdsok, amelyek ugyanazt a jelen-
séget gyakran mas néven nevezik meg, mint Magyarorszagon vagy a masik
orszagban. A magyarorszagi szakterminologiat a fels6foku végzettséggel ren-
delkezd szlovékiai magyar szakemberek — esetiinkben a tankdnyvek forditdi,
illetve a forditas biraloi — sem ismerik, mivel tanulmanyaikat elsésorban szlo-
vékiai vagy csehorszagi egyetemeken, az illetd dllam nyelvén végezték. Radada-
sul Szlovadkiaban a szaknyelvek irott és beszélt valtozata kevésbé kiilonil egy
egymastol, a sajatos szaknyelvi fordulatok hasznalatanak nem volt mikor és hol
kifejlédnie (Lanstyak 1998, 27).



A szaknyelvek és a variativitds | 45

Joggal mondja tehdt Tolcsvai Nagy Gdabor a hataron tuli magyarsag e
tekintetben is sajatos helyzetére utalva: ,A szakszavak teriiletén minden
szocioregiondlis és interakcios kotottségtol fliggetlen folyamatos alkotdmunka
szlikséges, kilonos tekintettel az elmult két évtized kudarcaira és a kisebbségi
magyar nyelvi szaknyelvi beszéd helyzetére” (1999, 97).
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Odborny jazyk a variabilita
Terminologické problémy v madarskych ucebniciach na Slovensku
(Zhrnutie)

Studia je zamerana na objasnenie terminologickych problémov madarskych uéebnic
pouzivanych v skolach s vyuc¢ovacim jazykom madarskym na Slovensku. Konfronta¢nym
skiimanim slovenskych terminov a ich madarskych ekvivalentov sa odhaluju slabé
miesta doty¢nych ucebnych pomécok, v ktorych sa v mnohych pripadoch uvadzaju
nestandardné madarské ekvivalenty slovenskych pomenovani. Pri¢cinou neadekvatneho
vyberu madarskych ekvivalentov pritom méze byt nespravna a/alebo nedostato¢na
konfrontacia slovenskych a madarskych pomenovani, ako aj ich variabilita a odlisna
motivacia.

Terminologické planovanie v mensinovom postaveni si vyzaduje zvlastnu
pozornost: realizdcia zdmerov je bez kontrastivneho pristupu k problematike takmer
nemoznd. Ozrejmenie toho, ktory termin sa vyberie ako adekvétny ekvivalent terminu
vo vychodiskovom jazyku, a teda ktory termin ma byt kodifikovany, predpoklada nielen
rozsiahle aktivity v teoretickej i praktickej rovine, ale predovsetkym vyskumy v oblasti
slovensko-madarskej kontrastivnej lingvistiky, ako aj v oblasti translatolégie.

Terminological Problems in Slovak-Hungarian and Hungarian-Slovak
Specialized Dictionaries Published in Slovakia
(Summary)

The study presents Slovak-Hungarian and Hungarian specialized dictionaries, including
school dictionaries published in Slovakia, which, according to their authors are designed
for narrowly specialized professionals, students, who search for basic terms of their study
subjects and even non-professionals interested in the subject. The confrontation of the
examination of Slovak terms and their Hungarian equivalents revealed numerous weak
points of these works — in many cases, the dictionaries do not use the standard Hungar-
ian identification of Slovak words and expressions. This inadequacy in denoting Hungar-
ian equivalents may be caused by incorrect and/or insufficient confrontation of Slovak
and Hungarian terms, as well as their variance and different motivation. The contribution
provides stimuli to research into differentiation of Hungarian specialized lexicon.
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A tankonyvek névhasznalatanak
nyelvpolitikai vonatkozasai

Voros Otto

1. A tulajdonnév helye és szerepe
az anyanyelv elsajatitasaban

A név az anyanyelv tanuldasdnak egyik elsé eleme (ha nem a legelsd), ugyanis
a babat sziletése pillanatatél megszolitjak, ez pedig leggyakrabban sajat ne-
vével, valamivel ritkdbban valamilyen névszerd nyelvi elemmel torténik. Ettdl
kezdve tudasa bévil a kdrnyezetében él6k neveivel. Vagyis a személynév fo-
galmat a legelsé nyelvi elemei kdzo6tt azonositani tudja. Nyelvisége szempont-
jabol ennélfogva nagyon fontos tdmpont, mivel annak fejlédése a konkrét >
elvont sémat koveti. A személynevek fogalmi rogziilése és haszndlata a kiindu-
[6 pontja a helynév anyanyelvi megismerésének. A kezdeti helyfogalmak még
személyekhez kétédnek. A hova megyiink? kérdésre a gyerek szamdra még a
mamdhoz, keresztanydhoz, Pista bdcsihoz vélasz a természetes. Az elsé igazi
helyhatarozok sem tulajdonnéviek, legfeljebb hasznélatuk atmenetinek tekint-
het6, amikor oviba, bélcsibe megy. Ezek mér a gyerek szamara tulajdonnévvel is
lefedhetd helyfogalmakat jelentenek. Véleményem szerint 4-6 éves kor kdzott
alakul ki a gyermek nyelvi tudatdban a helynév tulajdonnévi fogalma tapasz-
talati, nyelvhasznalati vonatkozasdban. Ez egyben a gyermek iskolaérettségét
is jelzi.

2. A tulajdonnév az iskolaban

2.1. A tulajdonnevek rendszerének megismeréséhez az iskolai oktatasban tobb
érdek is fliz6dik. Nem kétséges, hogy ezen érdekek integraldja az anyanyelvi
6ra, ahol a gyerekek nyelvi tudatdban gyakorlati szinten meglevé nyelvi anyag
tudatos fogalmakka érik, megismerik a tulajdonnév széfaji természetét, a he-
lyesirds pedig segit a rogziilésben. Ez az alapja annak, hogy a kialakult tudast
mas tantargyak keretében is alkalmazni tudjak.

2.1.1. A megszerzett tudasnak fontos alkalmazasi teriilete lesz a foldrajz
tantargyban, a torténelemben, de szamos mas teriileten is (markanevek, cimek,
matematikai tételek, fogalmak neve, nevekhez kotheté mértékegységek a fizi-
kaban stb.).
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2.2. A tulajdonnév a jelenlegi tantervekben, tankonyvekben

2.2.1. A kozoktatas tantervei, kovetkezésképpen a tankonyvei is, két szinten
érintik a fogalmat. ElIméleti vonatkozasban a nyelvtan ismeretanyagdba integ-
raljak, igy el6szor az alsé tagozatban annyit tudatositanak beléle, amennyi az
alapvetd helyesirasi ismeretekhez sziikséges, majd a széfajtanban elmélyitik ezt
a tudast, meghatarozva most mar tudomanyos alapossaggal a terminust, kordil-
jarjak jelentéskategoriait is. A megismert tudas gyakorlati alkalmazasat bévitik
mas tantargyakban, f6ként a foldrajzban, torténelemben.

2.2.2. Sajnalatos, hogy a tulajdonnévnek a kdzoktatadsban betoltott szerepe
a fentiekkel nagyjabdl be is teljesdl. Elsikkad az a tény, hogy az iskola altal koz-
vetitett mUveltségi anyagban a tulajdonnévnek milyen fontos az identitasjelzé
szerepe. A helynevek nyelvi tudatunkban leképezik a sz(ikebb és tagabb hazat,
a személynevek a legintimebb identitasjelzék, kindlatuk, nyelvi strukturajuk az
adott nyelvi kulturat és nemzeti hagyomanyt képviseli. Mivel pedig az iskola az
etnikai és kulturdlis identitas tudatositasanak fontos helye, a fentiek szellemé-
ben a névtannak e kérdésben a tanitasi-nevelési folyamatban sajatos szerepet
kell szanni. 17 évvel ezeldtt tortént egy kisérlet a kozépiskolak tanuldinak szan-
va, amikor a magyar nyelv oktatasa szdmara a differencidlt anyanyelvi nevelés
szandékdval kilonbo6zé ismeretkdrdokbdl (nyelvtorténet, stilisztika, dialektolo-
gia stb.) kiegészit6é tankonyvi flzeteket jelentetett meg a Nemzeti Tankdnyv-
kiadé. Ebben a sorozatban készitette el Hajdu Mihaly: Magyar tulajdonnevek
cimd tananyagat (Hajdu, 1994). A szerz6 80 oldalon 7 fejezetben ad alapvetd,
a téma nyelvi miveltséget megalapozé ismeretkdrébdl meritett 6sszefoglalast.

Tematikaja:
a) Fogalom, a folosztés elvei

(&)

) Személynevek
) Allatnevek

o N

) Helynevek
e) Emberilétesitmények nevei

)

) Szellemi alkotasok nevei: cimek, aru- és markanevek

g) Atulajdonnevek helyesirasa

2.2.2.1. A kisérlet soran tapasztalt problémak:

a) Hajdu konyve nem terjedt el az iskoldkban. A tanarok sem tartottak fon-
tosnak ezeket az ismereteket. Nem csodélkozhatunk, ha tudjuk, hogy a
kozépiskolai tanarok nagyobb része meg sem tartja a nyelvtanra szénha-
t6 ordkat.

b) A konyv bar fontos elméleti ismereteket kdzol szemléletes példakkal,
azonban nem elemzi az él6 névhasznalatot. Tegylk hozz4, hogy abban
az id6ben sokkal kevesebb feltart ismeret allt rendelkezésre a témaban.
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¢) Nem foglalkozik a hataron tuli élényelvi névhaszndlat sajatos, a magyar-
orszagi torvényes gyakorlattdl és hagyomanyos szokastél eltérd kérdé-
seivel, ezért itteni hasznalata nem igen lett volna hatékony hozzaférhe-
t6sége esetén sem.

3. A hataron tuli oktatas sajatos igényei

3.1. E kérdés targyalasakor két fontos kérdést kell figyelembe venniink. A ma-
gyarral érintkezé szomszédos nyelvek mindegyike indoeurépai eredetd, ezért
a tulajdonnevek szerkezete, helyesirasi elvei, kialakult névadasi hagyomanya
kilonosen a személynevek esetében eltér a finnugor vonasait megérzé ma-
gyartol. Masrészt minden allam egyedi, a tobbségi nyelvet figyelembe vevd
anyakonyvi torvényben régziti a személynevek hasznalatat, illetve a kataszte-
ri torvényben és a helységnevekrél esetleg kiilon torvényben a helynevekét.
A kisebbségek nyelvhasznalatat szabalyozé kilon torvénykezés, még ha meg-
engedd is, azt sugallja, hogy az ,igazi” tulajdonnevek hivatalos hasznalata ese-
tében kivénatos, hogy az ,allamnyelv” szabalyainak megfelelé legyen, minden
mas legfeljebb csak megt(rt. Eppen ezért, ha nem akarjuk, hogy az identitason
igy Utott rés egy lépcséfok legyen az asszimilacids késztetés irdnydban, az okta-
tasnak a magyarorszagi tananyagnal nagyobb terjedelemben kell foglalkozni a
kérdéssel. Benne kiindulé pont a nyelvhasznalati térvények mibenlétének tar-
gyaldsa, majd kilon teret érdemes szentelni a névhaszndlat megismerésének,
értelmezésének, a gyerekek kornyezetében él6 névszokas megbeszélésének,
elemzésének, értékelésének.

3.2. Mivel a nyelvhatarokon kiilénosen, de valamivel ritkdbban a kisebbségi
tdmbhelyzetben is a kordbban emlitett hivatalos tobbségi késztetésre, de akar
spontan médon is kialakulhattak, kialakulhatnak sajatos, a magyarorszagi nyel-
vi tombtdl eltéré névformak: a magyarul nem tudé anyakényvvezet6 akaratlan
vagy szandékos elirdsai, atirds tobbségi nyelvi olvasat szerint, vagy a vegyes
hazassagok teremtette sajatos nyelvi helyzet megoldasa, a helynevek terén a
telepiilés fejlesztési térképeinek nevei stb.

3.2.1. Kilon figyelmet kivan a foldrajz, a torténelem oktatasa altal teremtett
igény, hiszen ott a tulajdonnevek sajatos alkalmazasa torténik. De ide sorolhato
az irodalomtorténeti ismeretekben eléforduld, mivelédéstorténeti fogalom-
ként is felfoghato tulajdonnévkincs. Ez azért is fontos, mert pl. Szlovakidban a
vezetd értelmiség tiltakozasa ellenére anakronikus médon torténik a torténelmi
tulajdonnevek étirdsa. Zlirzavart okoz a gyerekek fejében, ha nem talaljék olvas-
manyaikban a kulturankban csak magyarul hasznalt (és hasznalhato) helyneve-
ket, személyneveket, ha azokat nem a nyelvi hagyomany alapjan, az események
idején, a személyiségek koraban, ahogy éltaldban maguk is hasznaltak, isme-
rik meg az iskoldban. Hogy hangzana Balassirél az alabbi tankdnyvi mondat?
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Valentin Balasa Zvolenben sziiletett, Filakovoban volt végvdri vitéz, és Sturovoban
halt meg. Ez a kérdés mar atvezet benniinket kovetkezé gondolatunkhoz, hogy
milyen legyen a hataron tuli, benne a szlovakiai magyar tannyelvid tankdnyvek
tulajdonnév-hasznalata.

4. A hataron tuli (szlovakiai) jelenlegi tankonyvek
(tankonyvi tervek) helynévhasznalatanak kérdései

4.1. Ma példaul Szlovakidban arrdl folyik vita, hogy a parhuzamos helynevek
hogyan szerepeljenek a magyar nyelvi tankonyvekben. Sajnos maga az indit-
tatds sem szakmai, hanem politikai célu. Vannak, akik azt az evidenciat vitatjak,
hogy ha egy helynévnek van a tannyelvnek megfelelé valtozata, akkor a tanu-
landé szovegben annak kell szerepelnie. Ez nem zérja ki azt, hogy ha feltéte-
lezziik, hogy a gyerekek nem ismerik a masik nyelvi valtozatot, akkor utaljunk
rd, de semmi esetre sem Ugy, hogy a széveg tanulhatésagat a kodvaltasra vald
kényszerités megzavarja. Ugyanis tanulds kdzben a varatlan kodvaltas a tanulok
egy részét hatrdltathatja. Minden tulajdonnévnek csak a sajat nyelvi rendszeré-
ben van meg a kommunikacios szerepe.

4.2, A fentieket figyelembe véve a szlovakiai tankdnyviréknak (forditoknak)
csak az lehet a pedagdgiailag aldtdamasztott ajanlasuk, hogy hagyjak figyelmen
kivil a laikus politikusok felesleges vitait arrdl, hogy a parhuzamos helynevek-
nek mi legyen a sorrendje, mi kerlljon esetleg zardjelbe stb., mert a tanulasi
érdek azt kivanja, hogy magyar tannyelvil tankdnyvben a magyar nyelvi vélto-
zatnak van helye, a szlovédkban a szlovaknak. Minden mas nyelv( tulajdonnevet,
illetve a parhuzamos megfeleltetéseket a nyelvoktatasban kell megtanitani.
Foldrajz tankdnyvben legfeljebb lap alji apré betis jegyzetben, vagy egy sz6-
vegen kivili széjegyzékben van helye az ismertetésnek a szovegtél elkilonit-
ve (Bécs ~ Wien, Pozsony ~ Bratislava, Lipcse ~ Leipzig stb.). Az dllam tobbségi
nyelvi kérnyezetében egyébként nem szokott gondot okozni a tdbbségi valto-
zat, inkdbb azt tapasztaljuk, hogy az anyanyelvli hagyomany kopik.

5. Ajanlas a pedagdgiai programok szamara:
a) Célszerd &tirni a tantery, illetve a tankdnyvek tulajdonnevekre vonatkozé
részét, kiegészitéseket tenni bele a helyi sajatossdgoknak megfelelen.
b) Valamely tantargy keretében (ez lehet az allampolgari ismeretekre

sz6l6 tantervi egység is) Uj fejezetet irni a névhasznalati torvényekrél.

c) Atulajdonnevekrél sz6l6 széfajtani fejezetben legyen szé a személynév-
adasroél és névhasznalatrdl, akar a névdivatrol. (Forrds mar van hozza.)
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d) Fel kell ismertetni a tanuldkkal a név és az identitas 6sszefliggésének
fontossagat. Ehhez azonban az értelmiség egyetemi képzésében helyé-
nek kell lennie a névtannak, killénben azok az identitast érinté zavarok,
amelyek ma a tulajdonnevek nyelvi szerepében jelentkeznek, mélyilni
fognak, és ez az asszimilacios késztetés egyik elemévé valhat.
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Jazykovopolitické aspekty pouZivania proprii v ucebniciach
(Zhrnutie)

V prispevku sa upozoriiuje na to, Ze vo vyucovani na zédkladnej a strednej Skole
propridlna lexika ako velmi vyznamnd a vyrazne ohranicitelna cast pokladu
jazyka nedostéva nélezitu pozornost, zodpovedajucu jeho zavaznosti, jazykovej
Ulohe, ako aj ulohe oznacit identitu. Autor zdéraznuje, Ze hlavne v suvislosti s
viacjazy¢nym prostredim by bolo délezité prehodnotit jeho miesto v u¢ebnych
osnovach a kurikulach. Studia sa zaobera aj diskusiou, ktoré sa rozvinula v tejto
otazke okolo ucebnic v madarskom jazyku na Slovensku. Autor konstatuje,
Ze pravo Ziakov na nerusené vzdelavanie sa ani z tohto pohladu neméze byt
podriadené domnelym politickym zaujmom.

Linguistic-Political Aspects of the Usage of Proper Names
(Summary)

The paper deals with the usage of proper names in the textbooks. The author calls our
attention to the fact that proper names are not involved as properly as they should
be into the teaching material in primary and secondary schools. Nevertheless proper
names form a very significant part of the language. Not only because it fulfils a linguistic
role but also because it signifies the identity. The author further highlights that its place
would be necessary to re-evaluate predominantly in the textbooks of multilingual
communities.

The paper also deals with the discussion about the situation of the Hungarian-
language textbooks in Slovakia. The author states that students’ rights should be free
from political interests.
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Tankonyvek funkcidinak
és szovegjellemzéinek
osszehasonlité vizsgalata
Kurtdn Zsuzsa
1. Bevezetés

A tankonyvek a kullonféle rendezé elvek alapjan kialakitott tananyagot jelenitik
meg. A szaktudomanynak megfelel6 informaciét kdzvetitenek, tényeket, isme-
reteket foglalnak magukba. Ugyanakkor az oktatdssal (tanitassal-tanuldssal)
kapcsolatos felfogdsokat képviselnek, elényben részesithetnek egyes tanulasi
stilusokat, helyzeteket. Tehat a tankdnyvek tudomanyos és pedagdgiai funkciot
toltenek be, a szaktudomany és a pedagdgia tudomdanyanak hatterébdl épit-
keznek, és mindez mas mdfajoktol elklilonithetd, jellemzé szovegekben, nyelv-
hasznalatban val6osul meg.

A tankonyv szerzéje iranyitd, vezetd szerepet tolt be az elsajatitando tar-
talom szévegben valé kdzvetitésével. Uj informaciét nyujt a felhasznaloknak,
a tudas, az ismeretek forrdsa, emellett a tanulds elésegitdje is. Serkent, motival
a tanuldsra, irdnyitja a tankonyvi tartalom feldolgozhatésagat. Attél fliggden,
hogy a szerzé milyen szerepet, milyen képet képzel el a tankdnyv felhasznaloja-
rél, tobb vagy kevesebb segitséget, irdnyitast ad neki. A szerzd a tankényvben
megjelend szdévegekkel nyelvhasznalati modellt is nyujt. Ugyanakkor a haté-
kony tanulds szempontjabol Iényeges azt is ismerniink és tudatositanunk, hogy
melyek azok a tankodnyvszerzék altal alkalmazott szovegjellemzék, nyelvhasz-
nalati sajatossdgok, amelyek egy-egy oktatasi szituacidban segitik, vagy éppen
hatraltatjak a tankonyvi tartalom értelmezését és feldolgozhatésagat.

Méra a dinamikusan fejl6d6 tankdnyvkutatds széles skalan alakitott ki szem-
pontokat a tankdnyvek elemzésére, értékelésére. A nemzetkdzi szakirodalom-
bol kiragadva példaként emlithetjik a korszer(i szemléletet nyujt6 UNESCO-
publikaciét (Pingel 2010). A tankdnyvértékelésben mara a tanuldskozpontu
felfogasok keriltek el6térbe, amelyek a tanulds 6sszetevéibdl indulnak ki (Mikk
2000).

Megallapithaté azonban, hogy még mindig nagy szlikség van arra, hogy az
Uj tananyagok készitését és feldolgozasat megel6zze a tapasztalatok 6sszeg-
zése, a korabbi tankonyvek szisztematikus, a szaktudomanyi és tanuldsi szem-
pontokat egyulttesen érvényesité értékelése, amely parosul a nyelvhasznalati
sajatossagok vizsgalataval is. Kilondsen kevés figyelem fordul a tankonyvi szo-
vegek altal a szerz6 és a tanuld kozotti interakciok nyelvhasznalati jellemzéinek
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feltarasara és leirasara. Nagy szlikség lenne arra, hogy a tankdnyvek szerzgi tu-
datosan valasszak ki a nyelvi formdakat szandékaik megvalésitasahoz, és hogy
a tandrok képesek legyenek tudatositani a tankonyvi funkciok és a szévegjel-
lemzd6k 6sszefliggéseit az esetleges nyelvhasznalati nehézségek athidalasahoz,
didkjaik tanuldsanak segitéséhez.

A tanulmdny célja, hogy kilonféle oktatdsi szintekrél és szakteriletekrdl
vett magyar és angol nyelvi (angolrdl magyarra forditott) tankonyvszévegek
0sszehasonlitd elemzése alapjan a tankdnyvek funkcidinak és szovegjellemzé-
inek Iényeges 6sszefliggéseire iranyitsa a figyelmet. Ezeket az 6sszefliggéseket
a szerz6 szerepeinek perspektivajabdl vizsgaljuk, kozéppontba helyezve azokat
a nyelvhasznalati stratégidkat, jellegzetességeket, amelyek segithetik vagy aka-
délyozhatjdk az Uj ismeretek ataddsat, a tanulds motivalasat, a tankdnyvi tarta-
lom feldolgozhatdsagat.

2. A tankonyvszovegek elemzésének hattere: forrasok,
szempontok

A tankonyvekben megjelenitett sz6vegek egyrészt olyan jellemz&kkel rendel-
keznek, amelyek a tankdnyv mint mifaj altaldanos sajatossagai, masrészt olyan
specifikus jellegzetességeket hordoznak, amelyek egy-egy szituacios kontextus
(Halliday 1978) alapjan kilonitheték el mas tankonyvektdl (példaul az oktatasi
szintnek és a szakterliletnek megfeleléen a szerzé célja, a felhasznalok feltéte-
lezett el6zetes ismeretei, sziikségletei, a tankdnyv szerzd egyéni stilusa, szaktu-
domanyi és pedagdgiai felfogdsa). Ebben a tanulmanyban a vizsgélathoz vélet-
lenszer(ien valasztottam ki a példakat korabbi tankdnyvszoveg elemzéseimbdl
azzal a céllal, hogy elsésorban a tankonyvek éltaldnos, barmely szakteriletre és
oktatasi szintre alkalmazhaté tulajdonsagait ragadhassuk meg.

Kordbbi elemzéseim a felsGoktatasban és a kozépiskoldkban hasznalatos,
a tudomanyba, a szakismeretekbe bevezetd angol és magyar nyelvd tankony-
vekre terjedtek ki. A felséoktatas szintjén a kozgazdasagtan, a mezégazdasag,
a kodrnyezettan, az EU-jog, valamint a biolégia/genetika szakteriletek tudoma-
nyaba bevezetd szovegeket (0sszesen mintegy 350000 szavas terjedelemben)
vettem figyelembe abbdl kiindulva, hogy a szévegjellemzék szakteriiletenkénti
Osszehasonlité elemzésével viszonylag kevés kutatas foglalkozik, holott feltéte-
lezhetd, hogy a szovegjellemzdk jelentés mértékben kildnboznek szakterile-
tenként.

A tudomiényos gondolkodas, a szakmai beszél6kdzosségek interakcidinak
egyik fontos eleme a kérdésfelvetés, ezért irdnyult vizsgalatom (Kurtan 2008)
elsésorban a kérdések nyelvhasznalatanak fébb jellemzgire:

o el6forduldsi gyakorisag (arany) szakteriiletek szerint;
o akérdések megjelenitése, nyelvi formai jellemzéi, kognitiv szintje;
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a kérdések célja, funkcidja, majd ezen bellil:
az érdeklédés felkeltése, motivalas;

meglévd ismeret, tudas felidéztetése;
problémafelvetés;

a szOveg megértetése, definicio, magyarazat;
figyelemvezetés, szovegszervezés;

az olvas6 gondolkodasanak irdnyitasa;

az olvaso véleményének befolyasolasa.

Tovabbi szakteriiletek (példaul nyelvészet) szbvegeit is magaba foglald
elemzéseim a tankonyvek miifaji sajatossagainak, funkciéinak, nyelvhasz-
nalati jellemzdinek vizsgalatara 6sszpontosultak (Kurtdn 2009), legfonto-
sabbnak tartva a kbvetkezé szempontokat:

a tankonyvszerzé szerepe mint a tudas, ismeret forrasa, azaz magasabb
szakmai szinten allé szakember ismeretkozvetitése alacsonyabb szint(
szakmaisaggal rendelkezé olvasénak;

a tankonyvszerz6 mint a tanulds serkentéje, motivaldja;

a tankonyvszerzd mint a tankdnyv értelmezésének, a tanulési folyama-
toknak szervezdje;

a tankonyvszerz6 mint a targy specifikus nyelvhasznalatanak modellje.

A fels6oktatdsban haszndlatos tankonyvek elemzését véletlenszerlen ki-
vélasztott kozépiskolai tankonyvek vizsgdlatara is kiterjesztettem (Kurtdn
2010a, Kurtdn 2010b) a kovetkezé szakterlileteken: bioldgia és kdrnyezetvé-
delem; faipari anyag- és gyartasismeret; gazdasagi és jogi ismeretek; magyar
nyelv; matematika; tarsadalomfoldrajz. A tankdnyvek nyelvhasznalatat elemzé
megel6z6 kutatasok elsésorban a nyelvi formdk megjelenésére irdnyultak, pél-
daul az el6forduld mondatok hosszanak, 6sszetettségének elemzésére, a szak-
szavak gyakorisdganak kimutatdsara. Sziikségesnek lattam, hogy a nyelvi for-
mak megjelenését 6sszekapcsoljuk a pedagdgiai, azaz a tanuldst segité funk-
ciok tankonyvi szerepével. E cél érdekében nyelvhasznalati (szovegjellemzék)
vizsgalataimban a hangsulyt a kdvetkez6kre helyeztem:

a tankonyvek tanuldst segitd funkcioi;

az ismeretek megértése, tanuldsa;
alkalmazkodas az el6zetes tanuloi ismeretekhez;
az ismeretek kritikai alkalmazasa;

interakciok a tankonyv szerzdje, a tankdnyv szévege, valamint a tanuld
és a tanar kozott;

a figyelem irdnyitasa, a tanulds, a motivalas, az érdekl6dés felkeltése;

a tankonyvszoveg kritikai értelmezésének serkentése.
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Jelen tanulmanyomban a tovabbiakban eddigi vizsgalataim eredményei
alapjan azokat a fébb szempontokat kivanom példakkal bemutatni, amelyek
ramutatnak arra, hogy a tankonyvszerzok szerepei, funkcidi szerint milyen szo-
vegjellemzék, nyelvi formak valasztasa és tankdnyvi megjelenitése segitheti a
tanulasi folyamatokat.

3. Kapcsolatteremtés,
a tanulokat megszolito nyelvi formak

A tankonyvszerzé és a tanuld kodzott lejatszoédé interakcidkhoz elengedhetet-
lenil sziikséges a kapcsolatteremtés. A szerzé hasznos informaciét, tanacsokat
nyujt a tanulénak a konyv hasznalatéra vonatkozdan, bemutatja a rendezé elve-
ket, a feldolgozas modszerét. A tankonyvek bevezetdinek nyelvhasznalata el6-
re vetiti a tankonyv tovébbiakban varhato jellemzéit, és sokat megtudhatunk
arrdl, hogy mit feltételeznek a szerzék a lehetséges felhasznal okrol.

3.1. Elészo

A tanulok vilagatol tavol all6, tanari szempontokat el6térbe helyez aldbbi be-
vezet$ szoveg (1) inkdbb taszitja, mint vonzza a kdnyvvel el6szor ismerkedé
didkot. Ezt er6sitheti a terpeszkedd szerkezet, valamint a kapcsolatteremtést
gatld szenvedd szerkezet(i forma alkalmazasa is.

)] El6szo
Az dtdolgozott tankényvsorozatnak ebben a kétetében a kerettantervben
megfogalmazott témakdrok keriiltek feldolgozdsra a 11. évfolyam szdmdra.

A fenti példaval ellentétes, a tanuldkat nagy valdszintiséggel vonzé széveg (2)
megszélitja és kdszonti a tanuld olvasdkat:

(20 ELOSZO A DIAKOKHOZ
Kedves Tanuldk!
A tankonyv szerzGi sok szeretettel kGszontenek Titeket a 21. szdzad Uj és iz-
galmas vildgdban! De milyen is az a vildg, amelyben éliink? Naprdl napra,
percrél percre ujabb hireket hallunk, immdr hatalmas mennyiségdi informd-
ci6 jut el hozzdnk. De értjlik-e mindezt, ki tudunk-e igazodhni a vildg tdrsa-
dalmi, gazdasdgi és politikai kérdései kbzott?

A masodik személyli névmassal a szerz6 mar a bevezetében a kdézéppontba
helyezi a didk olvasot, és az érdeklédést is felkelté kérdésekkel megjeldli a var-
hat6 témakdoroket, érvel a tananyag sziikségessége mellett. A tobbes szam elsé
személy( forma hasznalataval a szerzé bevonja a tanuldkat a téma kozos fel-
dolgozasaba.
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3.2. Az érdeklodés felkeltése

A szbvegek szerzdi dltaldban, a tankonyvek szerzéi pedig kiilonosen torekednek
az olvaso érdeklédésének felkeltésére és fenntartasara. Megszolitjak az olvasét,
a hozzajuk intézett kérdésekkel (3) bevonjak 6ket a dialogusba. E célnak megfe-
lel6en alkalmazzak a nem verbalis eszk6zoket, a kérdések kilonféle, figyelmet
felkelté grafikai megjelenitését. Az érdekl6dés felkeltésére szolgald kérdések
kiemelt poziciét foglalnak el, rendszerint elkiiloniilnek a széveg egészétdl vagy
egyes részeitdl. Terjedelmiik rendszerint révidek, minddssze néhany szavasak.

(3) Miért érdemes elolvasni ezt a kbnyvet?
De mi a helyzet az elvdrdsokkal?
Hol tartunk? Hogyan tovdbb?
Mit mondhat az osztrdk iskola erre az ellenvetésre?
Mikor nem rendelet a rendelet?

4. Uj informacié nyijtasa, magyarazat

A tankonyvszerzok alapvetd feladata Uj informécidk, fogalmak bemutatésa,
az ismeretek ataddasa, mely folyamatokban a kifejezés médjanak, a megfelelé
nyelvhasznalatnak dontd szerepe van. A tanulast segiti az Uj ismeretek megér-
tése, strukturdltsaga, a fogalmak és 6sszefliggések kell6 kifejtése és magyara-
zata. Mindehhez sziikséges a jelentések tisztdzasa, a mar meglévé ismeretekre
épités, utaldsok, hasonlitasok, egyes meghatarozasok ujrafogalmazasa, példak-
kal valo aldtamasztdsa, a téma fontossagdnak, Iényegének kiemelése.

4.1. Kozos ismeretekre utalas

A konstruktivista tanulasfelfogas szerint a meglévé ismeretekre épités célrave-
zet6 a tanulési folyamatban. Emellett a kdzos ismeretekre utalas mint fontos
nyelvhasznalati forma a tankdnyv szerzéje és olvasdja kozotti kapcsolatot is
fenntartja. A tobbes szam elsé személyben megfogalmazott felszdlitas a a ta-
nulasi folyamatba, a szoveg értelmezésébe valé bevonas fontos eszkdze, mint
ahogy azt a (4) és (5) példékban lathatjuk:

(4) Az Eurdpai Unié, valamint a k6zép- és a kelet-eurdpai orszdgok
Idézziik fel, hogy mit is tanultunk kordbban a regiondlis gazdasdgi integrd-
Ciokrol! Mi a kézés piac? Mit jelent a gazdasdgi unid kifejezés? Az Eurépai
Unié vildggazdasdgi szerepkére...

(5)  Nagyon sok, mdstajta egyenlet is van. Néhdnyat dtalakithatunk tgy, hogy
azokat megoldhatjuk az el6z6ekben dtismételt mddszerekkel. Mdr tavaly is
lattunk példdkat arra, hogyan lehet egyes egyenleteket mdsodfokura visz-
szavezetni. 1. példa. Oldjuk meg...
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Miel6tt a szerzd Ujabb problémakor targyaldsaba kezd (6), kérdések segitségével
idézteti fel az olvasé hattérismereteit, melyekre azutan a tovabbiakban épit.

(6)  Ezzel 6sszefiiggésben hdrom kérdéskor vetbdik fel. Mi a birésdg jogdlldsa
akkor, ha a felterjesztési déntés ellen nyujtanak be fellebbezést? Beavat-
kozhat-e az ECJ a nemzeti jogba? Befolydssal lehet-e a Birésdg arra,
hogy milyen ...

4.2. Problémafelvetés

A tankonyvekben fontos szerepe van egy-egy targyalt probléma bemutatésa-
nak, miel6tt a szerzo a részletes fejtegetésbe kezd. A téma kijelolésének eszkoze
példaul a problémara valé utalas, majd a kérdés(ek) feltlintetése:

(7) A probléma felvetése
Amennyiben a K6z6sség valddi szovetségi modellen alapulna, aligha me-
riilhetne fel a kérdés, hogy miként illeszkedik az EU jog a nemzeti alkotmd-
nyos rendbe.

(8) ,Aproblémdt legegyszertibben néhdny kérdés alakjdban fogalmazhatjuk meg:
Vannak olyan névényfajok.....? Léteznek-e mddok....? Szerepel-e itt......?7
Milyen kiilonbségeket mutat...? Eddig ardnylag kevés kutatdst végeztek an-
nak érdekében, hogy vdlaszt taldljanak ezekre a kérdésekre.”

(9)  Mivan azonban abban az esetben, amikor az egyik orszdg példdul féldrajzi
hdtrdnyok vagy a képzetlen népesség miatt mindent rosszabb feltételekkel
tud termelni, mint a tébbi? A hdtrdanyos helyzetben lévé orszdgnak nem
kell-e gdtat vetnie a szabad kereskedelemnek, hogy a hazai ipar fejlédhes-
sen? Mit tudna egyadiltaldn felajdnlani a fejlettebb orszdgoknak megvételre?

A problémdra a David Ricardo angol kbzgazddsz nevéhez fliz6dé viszonyla-
gos (komparativ) el6nydkrél sz616 térvény adja meg a vdlaszt.

4.3, A szoveg megértetése

Az aldbbi példa olyan leiré osztalyozé szoveget (10) szemléltet, amely linearis
épitkezés(, és az adott téma kulcsszava egymassal hierarchikus rendszerben el-
helyezkedé fogalmak haléjabdl bontakozik ki. A tandrnak itt nagy szerepe van
a jelentés tisztazdsaban, minthogy a tanuld szdmdra a nyelvhasznalatbél ered6
értelmezési kdvetelmény igen magas. Nehézséget okozhat a tanul6 szédmara
az ala- és folérendeltségi viszonyok, valamint az osztalyozas kritériumanak tisz-
tézasa. A figyelem és egyben a megértés irdnyitdsdhoz ebben az esetben a ta-
narnak kiegészitd feladatot célszer( alkalmaznia. Olyan vizudlis, a hierarchikus
kapcsolatokat is szemléltetd lires kockak felhasznalasa javasolhaté, amelyekbe
a tanuldknak kell beirni a szovegbdl kikeresett és értelmezett fogalmak meg-
nevezéseit:



58 | Kurtdn Zsuzsa

(10) Azerds
Afaipar nyersanyagdt az erdé adja. Az erdé fakbdl, bokrokbdl, talajbdl, dlla-
tokbdl és egyéb éllényekbdl dlld bioldgiai életk6zdsség. A kbzdsség egy-egy
csoportja hatdst gyakorol mds csoportokra, igy a fdk névekedését a talaj,
a bokrok, az erdei névények, az dllatok, a rovarok stb. hatdsa is befolydsolja.

A kovetkez6 példaban (11) a cim és a lecke szovege kozé a tanuldkat is bevo-
no felszélitd mondatot iktat be a szerz0), ezzel sikeresen helyezi kontextusba
a targyalt témat. Az dllam sz6 a kivalasztott példaszdvegben 6tszor fordul eld.
Azonban nem az el6fordulds gyakorisaga a lényeges, hanem az, milyen elté-
r6 funkciokat tolt be ugyanannak a szénak az ismétlése, igy szolgalva a lexikai
kohézidt, az Uj ismeret tanuldsat. Szerepel a téma megjeldléseként, a megha-
tarozas el6készitésében, az altalanostél a specifikus felé haladasban, retorikai
kérdésként a figyelem vezetésében, majd a fogalom definicidjaban:

(11)  Anemzetkdzi gazdasdg és politika ,f6szerepl6i’; az dllamok
Nézziik meg és tanulmdnyozzuk a vildg politikai térképét!

Féldiinkdn rendkiviil sok dllam taldlhato, a nemzetkézi szervezetek kbzel
200 dllam politikai fiiggetlenségét ismerik el. De mit is értiink valéjdban az
dllam fogalmdn? Az dllam olyan politikailag fiiggetlen (vagyis politikai ér-
telemben 6ndlld), nemzetkézileg elismert foldrajzi (terlileti) egység, amelyet
orszdghatdrok vesznek koril.

A fogalom megértetését segiti a zarojelben beszurt, mas szavakkal megismé-
telt magyarazat is: politikailag fiiggetlen (vagyis politikai értelemben 6ndlld).

4.4, A jelentés tisztazasa

Az Uj fogalmak tanulasahoz elengedhetetlen a jelentések tisztazasa, melynek
eszkozei az utalasok, hasonlitasok, a jelentés megfogalmazasa Uj nyelvi forma-
ban, példakkal valé aldtdamasztas.

4.4.1. Utalas

A tankonyvekben el6fordulé utaldsoknak, ramutatasoknak fontos szerepe van
a jelentések 6sszekapcsolasaban, a koherencia és kohézié megteremtésében,
ugyanakkor a tanulok figyelmének vezetésében is.

(12)  Napjainkban az orszdgteriilet 11 %-a légszennyezett térség. Ez elsé olvasds-
ra nem tul nagy teriilet, csakhogy éppen e 11 %-on él hazdnk lakossdgdnak
majdnem a fele!
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4.4.2. Hasonlitas

A hasonlitasok alkalmazdsa azért kiilénosen hatékony, mert a tanuldk elézetes
ismereteihez koti az Uj ismeretek bevezetését. Ugyanakkor az aldbbi (12) példa
azt szemlélteti, hogy egy megjeldlt téma elényeinek és hatranyainak 6sszeha-
sonlitasaval ez a nyelvhaszndlati forma a kritikai értékelés fejlesztéséhez is hoz-
zdjarul.
(13)  Ellentmonddsok a mezégazdasdg fejlédésében
A magyar mezégazdasdg adottsdgai kedvezbek
A terméféld - a talajok — mindsége, termGképessége j..... A vegetdcios id6-
szak h6dsszege kedvez.... A napsiitéses ordk szdma kedvez a gylimélcs
j6izéne....
A kedvezé adottsdgokkal szemben hdtrdnyos, hog.....

4.4.3. A jelentés megfogalmazasa tj formaban

Sikeres tankonyvszerzék gyakran alkalmazzak az Uj tananyag megértetéséhez
a fogalmak, jelenségek magyarazatét azaltal, hogy mas szavakkal, mas nyelvi
formakkal fogalmazzdk meg ugyanazt a jelentést.

(14) Az utdbbi években egyre gyakrabban szerepel az tjsdgokban, a hiraddsok-
ban a belvizveszély, vagyis az, hogy - els6sorban az Alféldén - a talajviz
akdr hosszu hetekre is oridsi tertileteket 6nt el.

4.4.4, Példakkal valo magyarazat

Fontos pedagdgiai célokat szolgal, ha a tankdnyvek szerz6i példakkal is alata-
masztjak, szemléltetik az elsajatitandé Uj ismereteket.

(15) A vildg politikai eseményei, a vildggazdasdg egyes folyamatai (példdul
a nemzetkézi kereskedelem) az egyes dllamok szintjén, az dllamok k6zotti
kapcsolatok alapjdn szervezédik.

4.4.5. A figyelem vezetése

Kérdések szolgalhatnak arra, hogy a szerzék az olvaso figyelmét vezessék rovi-
debb vagy hosszabb szévegrészeken at, akar tobb oldalon keresztiil is. A szerzé
kijeloli a témat, majd kérd6szavakat tiintet fel egyes fejezetek, részek alcim-
ében.

(16) I fejezet. Az dllati viselkedés evoltciés megkdzelitése
A viselkedés kérdései
A ,hogyan” kérdés
Hogyan déntiel alepke.....2
Hogyan alakultak ki.....2
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A, miért” kérdése
Miért csindljdk azt az dllatok, amit csindlnak?
Vajon miért hiizza elére a lepke az ellils6 szdrnyait...?

A tobb bekezdésnyi terjedelmd, kérdéseket magukba 6lelé szovegrész utan
Ujabb bekezdések kovetkeznek, amelyek a felvetett kérdésekre adott valaszo-
kat tartalmazzak

(17) A ,hogyan” kérdése megvdlaszoldsa
Nézziik dt réviden, hogy milyen megkézelitéseket haszndltak a viselkedés
kézvetlen okainak megértéséhez.
A ,miért” kérdés megvdlaszoldsa
A miért kérdések megvdlaszoldsa olyan megkézelitést igényel, amely....

5. A tanulé gondolkodasanak iranyitasa,
véleményalkotasanak befolyasolasa

Sikeres tankonyvszerzok tobbféle eszkozzel, nyelvi formak széles valasztékaval
iranyitjak, befolyasoljak a tanuldk széveg-feldolgozasi, tanulasi, gondolkodasi
folyamatait. Szerepet kap a lényeges informacio elkllonitésének képessége a
kevésbé fontos vagy lényegtelen informacioktdl, tovabba a kritikai képességek
fejlesztése. A sikeres szerzék kilonféle manévereket végeznek annak érdeké-
ben, hogy az olvasé is Ugy lassa a helyzetet, mint a szerz6. Ennek érdekében mi-
nésitenek, értékitéleteket, attitlidoket fejeznek ki, explicit vagy implicit médon
hangsulyozzak a targyalt kérdés fontossagat, Iényegét. Mindezt a kovetkezdk-
ben néhany kiemelt példaval szemléltetjuk.

5.1. Fontossag, lényeg kiemelése

(18) Kétegyenes parhuzamossdga vagy a merélegessége fontos tulajdonsag.

(19)  Bdr a fenntarthato fejlédés pontos definicioja még bizonytalan, de jelents-
sége igen fontos a tekintetben, hogy .....

(20)  Napjaink monetdris vildggazdasdgdban a pénz ,egyeduralma” igen veszé-
lyessé vdlhat, ugyanis fenndll annak a lehetésége, hogy minden olyan te-
vékenység hdttérbe szorul, amelynek értéke nem, vagy csak igen kbzvetve
fejezheté ki pénzben.

5.2. Minosités, értékitélet

(21) Az alkalmazott anyagok megismerése hozzdsegit benniinket a szakma
alapos elsajdtitdsdhoz, és lehetéséget ad a termékeink el6dllitdsdhoz mind
mdszakilag, mind gazdasdgilag legalkalmasabb anyag megvadlasztdsdra.
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(22)  Anyelv és a beszéd
A nyelv gondolataink, érzelmeink kifejezésének eszk6ze az emberiség alap-
vetd fontossdgu alkotdsa. Szinte minden nap haszndljuk. Attdl kezdve, hogy
megtanulunk beszélni, életiink végéig a nyelv segitségével adjuk tdrsaink
tudtdra mondanivaldnkat; nélkiile lehetetlen volna a gondolatok, tapasz-
talatok kicserélése, ennek hidnydban sz6 sem lehetne kbzés munkdrdl, tdr-
sadalomrdl, vagyis a valéban emberinek mondhaté életrél.

5.3. Attitiid kifejezése

(23)  Vegylik észre...Ezért hasznosnak Idtszik ...

(24)  Nem véletleniil avildggazdasdgi elérejelzések egyik legtébbet vitatott pont-
jaamonetdris alapon szervez6d6 gazdasdgi rendszer jov8beni dtalakuldsa.

(25)  Nagyon érdekes kbvetkeztetésre juthatunk, ha azt vizsgdljuk, hogy.....

5.4. Kérdésfelvetések a tanulo nevében

A tankonyvszovegekben eléforduld kérdések egyik specifikus sajatossaga, hogy
a szerz6k a kérdéseket nem kozvetlenil a tanulokhoz intézik, hanem azokat a
tanulok nevében teszik fel. Példaul szamos esetben retorikai kérdéseket alkal-
maznak kulonféle szandékaik megvalositasahoz. A retorikai kérdés célja, hogy
az olvas6 maga épitse be tudasaba, ismereteibe a valasz propozicids tartalmat.
Valasztas esetén a szerz6 feltételezi, hogy az olvaso tisztdban van a kérdés altal
felvetett problémaval, talan a megoldassal is.

(26)  Es mit jelent az 6sszes céq tékéjének bsszeaddsdval kapott ésszeg? Ha azt
mondjuk, hogy a FooSoft cégnek 2 millidrd dolldr a tékéje, akkor egyben azt
is dllitiuk, hogy tulajdonosai nagyjdbdl ekkora dsszeget kaphatndnak a cég
felszdmoldsdval, azaz a téke eladdsdval. Ugyanakkor mit jelent az, ha azt
mondjuk, hogy a ,tdrsadalom” tékéje 8 trillié dolldr? Kinek adhatnd el ezt
a tékét a tdrsadalom? A tdrsadalom nem adhat el 8 trilliényi jészdgot, ha
valaki mds nem akarja megvenni azt.

(27) Ebben az esetben azonban miért nem lehet két részre osztani az itéletet? Az
elsé adna vdlaszt a nemzeti birésdg dltal feltett kérdésekre, a mdsodik pedig
ezt a vdlaszt terjesztené ki egy olyan dltaldnos szabdlyra, mely utmutatdst
adhatna a kbzbsségi jog jovbbeni értelmezéséhez. Valéban az az értelmezés
egységességének érdeke, hogy a nemzeti birésdgok a lehetd legkisebb moz-
gdsteret és sajdt beldtdsi hatdskort kapjanak?

Sikeres tankonyvek szerzdi kiilonosen torekednek az olvasé érdeklé6désének
felkeltésére és fenntartasara. Megszolitjdk az olvasot, a hozzajuk intézett kér-
désekkel bevonjdk 6ket a dialdgusba. A téma kijelolésére, az érdeklédés fel-
keltésére szolgald kérdések (14), (15) altaldban kiemelt poziciét foglalnak el,
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rendszerint elkilonulnek a szoveg egészétdl vagy egyes részeitdl. Terjedelmuik
rendszerint révid, minddssze néhany szavas. Fontos ismertetéjegy, hogy a kér-
déseket altaldban a tanulok nevében teszik fel a szerzék, az eldontendé kérdé-
sek motivalnak, kivancsiva tesznek:

(28)  Hazdnknak mi az dllamformdja?
Féldiink orszdgai az dllami berendezkedés, vagyis az dllamforma alapjdn
két csoportba oszthatdk. Nevezetesen megkiilonbéztetiink kdztdrsasdgot
és monarchidt

(29)  Avizi kbzlekedés, mult vagy jové?

6. Osszegzés

A jelen tanulmanyban bemutatott — kilonféle oktatasi szintekrél és szakteri-
letekrdl vett magyar és angol nyelvil (angolrél magyarra forditott) — tankdnyv-
szovegek 0sszehasonlitd elemzésének példai alapjan a tankdnyvek funkcidinak
és szovegjellemzbinek, azaz a szerzdk szerepeinek, valamint szandékainak és
a nyelvhasznalati jellemz&knek lényeges 6sszefliggéseit helyeztik a figyelem
kdzéppontjaba. Ezeket az 6sszefliggéseket a tankdnyvszerz6 szerepeinek pers-
pektivajabdl vizsgaltuk, bemutatva azokat a fébb nyelvhasznalati stratégiakat,
jellegzetességeket, amelyek segithetik, vagy akadalyozhatjdk az uj ismeretek
atadasat, a tanulds motivalasat, a tankdnyvi tartalom feldolgozhatosagat.

A fenti elemzések eredményei azt szemléltetik, hogy a tankonyvek interak-
ciéinak nyelvhasznalata sajatos és lényeges szerepet tolt be a tanulasi folyama-
tok segitésében. A sikeres szerzék a tanulé bevondasaval, motivalasaval parbe-
szédet alakitanak ki, el6re vetitik az olvaso feltételezett sziikségleteit, reakcioit,
és ezekre vélaszt is adnak. A tankdnyvek azonban az elvarasokat eltéré mérték-
ben teljesitik.

Megallapithatjuk, hogy nincs olyan tankdnyv, amely egy-egy tanitési/tanu-
lasi szitudcidban az adott igényeknek, sziikségleteknek teljes mértékben meg-
felel. Ezért a tanarnak kilonféle adaptacids, moédosito — kiegészité modszereket
és eljarasokat kell alkalmaznia. Ahhoz, hogy ez a tanar altal végzett iranyitott
adaptaciés folyamat hatékony lehessen, alapvetéen sziikség van arra, hogy a
tanar tudatositsa a tankonyv felhasznalhatésaganak fébb jellegzetességeit.

A fentiekben kiilonb6z6 szakteriletek kiilonb6z6 oktatasi szint(i tankonyve-
inek nyelvhaszndlatat feltarva ramutattunk azokra a nyelvi formakra, amelyek
erdsithetik, vagy éppen akadalyozhatjak a tanuldst segité pedagdgiai célok
megvaldsitasat. Mindennek tudatositasa alapjan a tanuldsi folyamatot iranyité
tanadr modosithatja a tankonyvet a felhasznalds soran, vagy modszertani esz-
koztardbdl sziikség szerint feladatokkal egészitheti azt ki. A nyelvhasznalati sa-
jatossagok tudatositasa nem csak a tanaroknak lehet tdmasza a tankonyv sajat
oktatdsi kontextusukhoz igazitott felhasznaldsdban, hanem a tankdnyvszerzék-
nek is a még hatékonyabb tankdnyvek megirasaban.
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Végezetiil megallapithatjuk, hogy a tanulédsi szempontokat kozéppontba
helyezé tankonyvértékelés szdmdra nélkiilozhetetlen és elvalaszthatatlan a
szaktudomanyi, valamint pedagdgiai szempontok érvényesilésének mérle-
gelése a nyelvhasznalat megnyilvanulasanak sokrétlen arnyalt értékelésétdl.
Egy-egy tankonyv nyelvezetének értékelése tehat nem szoritkozhat csupan a
helyesiras és egyéb nyelvi formai jellemzék megitélésére, hanem sziikséges,
hogy kiterjedjen a tanulast segité funkcidknak megfelel6 szévegjellemzok,
nyelvhasznalat értékelésére is.
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Porovnavacia analyza ucebnicovych funkcii a textovych charakteristik
(Zhrnutie)

Ucebnice spinaju vedecki a pedagogicku funkciu, pricom ich tvorba je z uzadi
odbornej vedy a pedagogiky. Realizuje sa to prostrednictvom Specifickych textov,
ktoré su zénrovo odlucitelné od inych textov. Autori ucebnic v priebehu tvorby
aplikuju rézne rétorické stratégie, ktoré maju doélezity vyznam v tom, aby zabezpecili
ziakom interpretaciu a spracovanie textov v procese vzdelavania. Ucebnice sa dnes uz
analyzuju a hodnotia podla nespocetnych aspektov. Napriek tomu je stéle potrebny
opis a odhalenie toho, s akymi poziadavkami sa konfrontuju autori a ¢itatelia u¢ebnic
v réznych odbornych oblastiach a Urovniach vzdeldvania. Cielom studie je upriamit
pozornost na podstatné suvislosti medzi funkciami ucebnic a charakteristickymi ¢rtami
ich textu na zaklade porovnavacej analyzy madarskych a anglickych ucebnicovych
textov (preloZzenych z angli¢tiny do madarciny), pochadzajucich z réznych drovni
a odbornych oblasti vzdelavania. Tieto suvislosti sa skimaju z perspektivy tloh autora,
pricom sa stavaju do centra tie stratégie pouzivania jazyka, ktoré mozu podporovat
alebo obmedzovat odovzdavanie novych poznatkov, motivaciu a spracovatelnost
obsahu uciva v ucebniciach. Demonstrované priklady sa zakladaju na analyze
madarskych a anglickych (z angli¢tiny do madarciny prelozenych) u¢ebnicovych textov
stredoskolského a vysokoskolského vzdeldvania z viacerych odbornych oblasti. Analyzy
ucebnicovych textov boli vykonané autorom studie.

A Comparative Analysis of Textbook Functions and Discourse Features
(Summary)

Textbooks basically fulfilimportant scientificand pedagogic functions, which are realized
in specific discourse features distinguishing textbooks from other genres. The rhetoric
strategies textbook authors apply to engage their audience have greatimportance since
these may elicit the learners’strategies for interaction and discourse interpretation in the
process of learning. Despite a huge amount of publications related to various aspects
of textbook analysis, we still have not enough information for a full understanding of
the language use demands placed on textbook authors and readers across disciplines
at various educational levels. The aim of this study is to explore and describe the main
interrelations between textbook functions and discourse features which may promote
or hinder the learning process. The focus of analysis has been laid on the interrelations
between the main functions of the textbook writer, and some characteristic discourse
features and strategies applied by the authors to realize these functions in order to
promote learning. The examples demonstrated are based on textbook analyses in
several disciplines at secondary and higher educational levels carried out by the author
of the study.
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Valéban csak a tankonyveken mulna
a szlovakiai magyar diakok
szlovaknyelv-tudasa?

(Az el6adas magyar nyelvi kivonata)

Ludmila Bencatovd

Az el6adas azt a kérdést jarja koril, hogy a szlovékiai magyar alapiskolas gye-
rekek miért nem tudjak az dllamnyelvet a kell§ szinvonalon elsajétitani. (Kell6
szinvonalon azt értjiik, hogy a didkok az allamnyelvet barhol, barmilyen koril-
mények kozott kommunikacids eszkdzként tudjak haszndlni). Masképpen, va-
jon miért nincs 0sszhangban a szlovakiai, magyar tannyelvi alapiskoldba jaré
gyerekek szlovaknyelv-tudésa a standardokban lefektetett kovetelményekkel?

A szlovdk nyelv tanitdsdnak kérdéskorével a magyar tannyelvi iskoldkban
mar tébb tanulméanyunkban foglalkoztunk. Ezekben egyarant felvet6dott a kér-
dés: mi lehet a latszélagos sikertelenség oka? A kérdés megvalaszolasa eléggé
szertedgazd, bonyolult, tekintve, hogy az dllamnyelv sikeres vagy kevésbé sike-
res elsajatitasat tobb tényezé befolyasolja. [rasunkban az aldbbi harommal fog-
lalkozunk részletesebben: 1. nyelvi kdrnyezet, 2. motivacio, (3.) a szlovak nyelv
tankonyvei.

1. Nyelvi kdrnyezet. Masodlagos forrasokbodl szerzett értestléseink alapjan
allitjuk, hogy egy-egy bonyolultabb jelenség megvilagitasanal, magyara-
zatakor a gyerekekkel a szlovak nyelv 6rdin magyarul beszélnek a tanarok,
mert igy sokkal gyorsabban megértik a magyarazatot. E jelenség elterjedt-
ségérél, mértékérél azonban nem szdlnak felmérések, nincsenek adatok.
Ugyanakkor, nagyon fontos lenne, hogy a szlovak nyelv érain csak szlova-
kul beszéljenek a pedagdgusok a gyerekekkel, hiszen a szlovakdranak épp
a szlovak nyelv gyakorldsa az elsédleges célja. Ide tartozé kérdés a csalddi
kornyezet szerepe is. Vegyes hazassagokbdl szarmazé gyerekek esetében
érzékelhetéen nem jelent problémat az dllamnyelv elsajatitasa, féleg akkor,
ha az anya szlovak anyanyelvi beszél6. Ha az apa szlovadk anyanyelvd, mar
altalaban gyengébb az dllamnyelv elsajatitadsanak szintje.

2. Motivacio. Motivacié szempontjabdl az elsédleges cél az, hogy a gyerekek

onként és kényszer nélkil sajatitsédk el az allamnyelvet, tudatositva annak
gyakorlati hasznat sajat nyelvi praxisukban.
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3. A szlovak nyelv tankonyvei. A gyerekekkel kitoltott kérd&ivekbdl nyert
adatok alapjan megallapithatjuk, hogy az elégtelen nyelvtudés okat a tan-
konyvekben is kell keresniink, részben azok alkalmatlansagaban, részben
pedig a tankonyvelldtas hidnyossagaban. A tankonyvek vizsgalatdban ed-
dig a morfoldgiai szintig jutottunk el. Noha a tananyag megjelenitése meg-
felel a szakmai kovetelményeknek, meg kell allapitanunk, hogy az alapis-
kola 5. és 6. osztélya szdmara készitett Uj ,reform” tankdnyv felemas fogad-
tatasban részesiilt a gyakorlé pedagdgusok részérdl. Korrekt modszertani
eljarasai ellenére egyesek tulsagosan igényesnek, masok ellenkezdéleg, nem
eléggé igényesnek tartottak a tanuldk szamara aszerint, hogy az iskola hol,
milyen nyelvi kdrnyezetben helyezkedik el, példaul nagyvarosban vagy egy
kis faluban. Vizsgalédasaink alapjan arra a megallapitasra jutottunk, hogy
valdszin(ileg a tobbféle céllal készilt kilonféle tankonyvek kozil vald va-
lasztas segithetne a helyzeten. Sajnos jelen pillanatban ennek nagyon kevés
a lehetdsége.

A jo min6ségU tankdnyvek elengedhetetlenil fontosak az dllamnyelv elsa-
jatitdsa szempontjabdl, ugyanakkor az osztalytermi munka elemzése alapjan
az is megallapithato, hogy mas egyéb tényezék is befolyasoljdk a gyerekek
allamnyelvi ismereteinek, kompetencidinak kialakuldsat. Szkeptikusak va-
gyunk abban a tekintetben, hogy a napjainkban oly sokat emlegetett digitalis
tankdnyvek bevezetése 6nmagaban megoldast jelenthetne a problémara.
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Zavisi ovladanie slovenského jazyka na skolach s VIM len od ucebnic?
(Zhrnutie)

Ovladaju vsetci zZiaci madarskej ndrodnosti zijuci na Uzemi Slovenskej republiky na
pozadovanej Urovni stanovenej v kurikuldch slovensky jazyk? Ak je odpoved na
tuto otdzku kladnd, preco sa hodnoti sucasny stav ako neuspech? V ¢lanku autor
uvazuje o tom, ¢i dobré ucebnice slovenského jazyka pre skoly s vyucovacim jazykom
madarskym samy osebe mozu garantovat osvojenie si slovenského jazyka alebo nie. Na
zdklade analyzy ¢innosti v triedach, interview s ucitelmi slovenského jazyka v skolach
s vyucovacim jazykom madarskym a so ziakmi konstatuje, ze hoci ucebnica je dolezita
pomadcka, osvojenie si jazyka zavisi od viacerych faktorov. Medzi nimi je napriklad
prostredie, v ktorom Ziak vyrast4, materinsky jazyk jeho rodicov, priatelia a jazyk, v ktorom
komunikuju. V tomto prispevku autor analyzuje tri nové ucebnice slovenského jazyka
pre skoly s vyucovacim jazykom madarskym, a to ucebnice pre 5. a 6. ro¢nik zékladnych
$kol. Pokusa sa podat odpoved na otazku, ¢i tieto knihy zodpovedaju poziadavkam
kladenym na ucebné pomocky, pricom sa primérne zameriava na morfologicku rovinu
jazyka. Pozitivne hodnoti predovsetkym to, ze v analyzovanych ucebniciach je dodrzana
jedna zo zakladnych didaktickych zasad, a to zadsada primeranosti.

Autorka dalej konstatuje, Ze u¢ebné osnovy su jasne formulované a su v stlade so
zakladnymi didaktickymi principmi, Specidlne s principom naroc¢nosti a adekvatnosti.

Does the Command of Slovak Language in Schools of Hungarian
Teaching Language Depend just on Textbooks?
(Summary)

Why do not all pupils of Hungarian nationality living in the Slovak Republic speak Slovak
language on a required level that results from curricula? If the answer to that question
is positive, where should we look for the causes of the lack of success? In this report
we speculate if a good Slovak language textbook guarantees a good command of the
language. On the basis of class analyses, discussions with Slovak language teachers in
schools of Hungarian teaching language and also with pupils we state that a textbook
is an important aid but the command of the language depends on more factors. For
instance these are the environment where the pupils live, their parents’ mother tongue,
their friends and the language they communicate in. In this report we have made an
attempt to analyse three new Slovak language textbooks for schools of Hungarian
teaching language (5th and 6th grade of primary schools). We have also tried to answer
the question if these textbooks meet the demands that are laid on teaching aids. We
have primarily focused on the morphological level. We state that the curriculum is
well-arranged and interpreted in an attractive way so it fulfils basic didactic principles
especially the principles of fastidiousness and adequacy.
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Als6 tagozatos olvasékonyvek
osszehasonlito vizsgalata

Ledneczky Gydngyi

A tankdnyv mint a tarsadalom éltal torténetileg létrehozott termék, maga is tar-
sadalmi tartalmak, értékek leképezddése, ennek kovetkeztében pedig a kutatas
lehetséges targya is (Dardai 2002, 13). A tankonyvet értelmezhetjiik didaktikai
szovegként is, melynek célja az altala prezentalt tananyag tanuldkkal valé elsa-
jatittatdsa. A tantervekben, mlvel&dési standardokban el6irt tananyag a tan-
konyvekben konkretizalddik.

Tobb kutatds igazolta, hogy a tanitasi-tanuldsi folyamat minéségét nem
a tantervek, hanem a tankdnyvek hatarozzak meg (Turek 2008, 318).

Az aldbbiakban az alsé tagozatos olvasékonyvek dsszehasonlité vizsgala-
tanak eredményeit mutatjuk be. Az elemzés alapjaul a tankonyvek tulajdonsa-
gai, a tankdnyvek minéségét meghatarozé paraméterek szolgalnak, amelyeket
kvantitativ vizsgalatnak vetettiink ala. A vizsgalat célja Szlovakidban és Magyar-
orszagon hasznalt alsé tagozatos olvasékdnyvek elemzése és 6sszehasonlitasa
volt a kdvetkezd szempontok szerint:

e tartalmi Osszedllitas,

o terjedelem,

e olvashatdsag,

o didaktikai apparatus.

Az olvasokonyvek tartalmi dsszeallitasa

Az olvasékonyvek tartalmi elemzéséhez 5 kategoériat valasztottunk, amelyek
lefedték a vizsgalt olvasékonyvek teljes tartalmi anyagat. Ezek a kategoridk a
kovetkezok: vers, préza, (magyar, szlovakiai magyar, ill. a szlovak nyelvi olva-
sokonyvek esetében szlovak koltdk, irok muivei) népkoltészeti, vilagirodalmi
alkotasok és ,egyéb” kategoria. Az ,egyéb” kategéridba soroltuk azokat a szo-
vegeket, amelyek az el6z6 kategoridkba nem voltak besorolhatok (pl. talalds
kérdések, viccek, babjatékok, radiojatékok, gyermekjatékok, definiciok, ujsag-
cikkek, nyelvtorék, képregények, dalok, illemszabalyok, kiegészité anyagok),
de mindegyik vizsgélt olvasokdnyvben megtaldlhatéak voltak.
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Szlovdkiai szlovdk tanitdsi nyelvii alapiskoldk olvasokényvei - Formatum: B5.

2. évf.
3. évf.
4. évf.

(522) 21 fejezetbdl dll, 14 irott betlis sz6veget tartalmaz.

(SZ3) 5 nagyobb fejezetet és 10 irott betlis sz6veget tartalmaz.
(SZ4) 19 fejezetre tagolddik, irott bettis sz6veget nem tartalmaz.

Szlovdkiai magyar tanitdsi nyelvii alapiskoldk olvasokényvei - Formatum: A4.
2. és 3. évf.(SZM2, SZM3) két részbdl dlinak, fejezetekre nem tagolddnak.
(SZM4) mindkét rész 5 fejezetbdl dll.

4. évf.

A tankonyvek irott betls szovegeket nem tartalmaznak.

Magyarorszdgi dltaldnos iskoldk olvasékonyvei - Formatum: A4.

2. évf.
3. évf.
4. évf.

(M2) nem tagolddik fejezetekre, 14 irott bettis sz6veget tartalmaz.
(M3) 7 fejezetet és 1 irott betlis széveget tartalmaz.

(M4) 7 fejezetre tagolodik, irott bett(is sz6veget nem tartalmaz.

Az 1. tdblazat a vizsgalt olvasékonyvek tartalmi 6sszedllitasat szemlélteti;
ez az egyes olvasokonyvek esetében nem mutat jelentds eltéréseket. Az olva-
sékonyvekben a legmagasabb szazalékaranyban a vers és a proza kategoria
képviselteti magat. Ez az ardny 6sszhangban van a PIRLS — Nemzetkozi Szo-
vegértés-vizsgalattal, amelyben megallapitjak, hogy Szlovakidban és Magyaror-
szagon az olvasasérakon a tanuldk elsésorban tankonyveket hasznalnak, s leg-
gyakrabban versekkel és révid torténetekkel taldlkoznak (Ladanyiova 2007, 33).

Kéd Vers Préza Népkoltészet Kiilfoldi Egyéb Osszesen
gyermekirodalmi
alkotdsok

SI2 48 66 43 4 15 176
% 27,3% 37.5% 24,4% 2,3% 8,5% 100%
SI3 48 51 34 10 10 153
% 31,4% 33,4% 22,2% 6,5% 6,5% 100%
SZ4 36 49 18 18 27 148
% 24,3% 33,1% 12,2% 12,2% 18,2% 100%
SIM2 68 52 18 21 70 229
% 29,7% 22,7% 7,9% 9,2% 30,5% 100%
SIM3 89 91 47 13 102 342
% 26,1% 26,6% 13,7% 3,8% 29,8% 100%
SIM4 59 70 30 10 93 262
% 22,5% 26,7% 11,5% 3,8% 35,5% 100%
M2 66 3 28 16 24 207
% 31,9% 353% 13,5% 7.7% 11,6% 100%
M3 63 75 23 19 73 253
% 24,9% 29,6% 9,1% 7,5% 28,9% 100%
M4 36 83 20 14 56 209
% 17,2% 39,7% 9,6% 6,7% 26,8% 100%

1. tdbldzat: Az olvasdkdnyvek tartalmi dsszedllitdsa
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A népkoltészet kategédria leginkabb a szlovak tanitasi nyelv( alapiskolak olva-
sékonyveiben dominal (S22, 5723, SZ74), 24,4%-12,2%, a szlovakiai magyar tani-
tasi nyelvU alapiskoldk és a magyarorszagi altaldnos iskolak olvasékényveiben a
népkoltészet jelenléte sajndlatos moédon szerényebb. Hasonldképpen viszony-
lag alacsony szdzalékardnyban jelennek meg a vizsgalt olvasokdonyvekben
a kulfoldi gyermekirodalmi alkotasok.

Az olvasokonyvek terjedelme

Az olvasokonyvek terjedelmét oldalban valé méréssel valdsitottuk meg, a tan-
konyvek méretének, betlinagysaganak, a verbalis és képi komponenseik ara-
nyanak figyelmen kivil hagyaséaval. Ennél a mérésnél a tankdnyvek méretét
nem vessziik figyelembe, mégis érdemes megjegyezni, hogy ennek az adatnak
a figyelembevétele finomabb elemzést tesz lehetévé. Annak ellenére, hogy
egyszer( mérési mddszerrdl van sz9, az oldalszdm gyakori mutaté a tankdnyv-
készités, a tankonyvelbiralds sordn, valamint az 6sszehasonlité elemzéseknél.
Erdekes eredményeket kapunk, ha az oldalszamot 6sszevetjiik az adott tan-

olvasékonyvek oldalszamat és az egy tanitasi 6rara esé oldalszamot szemlélteti.

A 2. tdblazatbdl megallapithato, hogy a vizsgalt olvasékonyvek oldalszama
nem mutat jelentds eltéréseket. A legmagasabb oldalszam a szlovékiai ma-
gyar tanitasi nyelvd alapiskoldk olvasékdnyvei esetében figyelheté meg, az
egy tanitasi 6rara esé tananyagmennyiség itt 2,5 oldal. A negyedikes tanuldk
esetében ez nem mondhaté optimalisnak. Megjegyzendé azonban, hogy ezek
az olvasékonyvek tartalmazzak a legtdbb kiegészité tananyagot, tehat a tanu-
I6knak vélhetéen nem kell érardél 6rdra ténylegesen megkiizdenilk ezzel a tan-
anyagmennyiséggel. A tobbi olvasékonyv esetében a terjedelem optimalisnak

Olvasékonyv Oldalszam Eqy tanitdsi drdra esd
oldalszam
Olvasékonyv, 2. évf. (SZ2) 176 11
Olvaskonyv, 3. évf. (SZ3) 176 1,3
Olvasokonyv, 4. évf. (574) 192 1,5
Olvasokonyv, 2. évf. (SZM2) 162 (81+81) 1,6
1.652. rész
Olvasokdnyv, 3. évf. (SZM3) 219 (112+107) 2,2
1.652. rész
Olvasokonyv, 4. évf. (SZM4) 251 (122+129) 2,5
1.6é52.rész
Olvasokonyv, 2. évf. (M2) 140 0,9/1,3
Olvasékanyv, 3. évf. (M3) 176 0,9/1,6
Olvasokonyv, 4. évf. (M4) 204 1,8

2. tdbldzat: Az olvasdkdnyvek terjedelme
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mondhatd, az egy tanitasi 6rara es oldalszam ugyszintén. Erdekes megfigyelni,
hogy valamennyi olvasékonyv esetében a méasodik osztalytél a negyedik oszta-
lyig fokozatosan emelkedik az oldalszdm, tehat a szerz6k vélhetéen figyelembe
vették a tanulok kognitiv képességeit és életkori sajatossagait.

Az olvasokonyvek strukturaelemei

A tankonyvek strukturaelemeinek megallapitasahoz az oldalfellilet-mérés
modszerét vélasztottuk. A vizsgélatot véletlenszerlien kivalasztott minta, 6-6
oldal alapjan végeztiik el, 1x1 cm-es oldalhosszisagu négyzethald segitségé-
vel. A vizsgdlt oldalakon a szoveges (verbalis) és képi struktiraelemek, valamint
az Ures helyek terjedelmét mértlik. A szoveges strukturaelemekbe a cimeket is
besoroltuk. A szamitas sordn a széveges és képi elemek, ill. az Gres helyek terje-
delmét elosztjuk a teljes oldal terjedelmével. Mivel az olvasékonyvek kilonbo-
z6 méretliek, az eredményeket szazalékban célszer( kifejezni, igy kikliszobol-
het6ek a tankdnyvek kiildnbdzé méreteibél adddo torzitdsok (Priicha 1998, 52).
A 100%-ot kifejez6 egység egy mért oldalnak felel meg.

Az 1. grafikon a szoveges strukturaelemek terjedelmét szemlélteti, melyek
a vizsgalt olvasokdnyvek tobbségében nem mutatnak szamottevd eltérést.
Egy olvasokonyv esetében sem haladjdk meg az 50%-ot, annak ellenére sem,
hogy az olvasékonyvekre a szoveges telitettség a jellemzé. A széveges struk-
turaelemek szazalékaranya 31,4%-36,3%, csupan két olvasékonyv esetében,
a szlovakiai magyar tanitasi nyelv( alapiskoldk 4. osztalyos és a magyarorszagi
altaldnos iskoldk 2. osztalyos olvasékonyveiben ér el magasabb szintet, 46,7%
ill. 42,3%-ot.

@ szbveges strukturaelemek

1. grafikon: A sziveges struktiraelemek terjedelme



72| Ledneczky Gyongyi

o képi strukturaelemek

PO R R A

2. grafikon: A képi struktiraelemek terjedelme

A 2. grafikon a vizsgalt olvasokdnyvekben a képi strukturaelemek terjedel-
mét szemlélteti, s lathatd, hogy terjedelmiik a szoveges strukturaelemekhez
képest meglehetésen szerény. Egyetlen esetben, a szlovdkiai magyar tanitdsi
nyelvi alapiskoldk 2. osztalyos olvasékonyvében haladja meg kicsivel a 30%-ot.
Harom olvasékdnyvben, a szlovékiai magyar tanitasi nyelvl alapiskoldk 4. osz-
talyos, a szlovékiai szlovak tanitasi nyelvi alapiskolak 2. és 3. osztalyos olvaso-
konyveinek esetében nem éri el még a 10%-ot sem. Az alsé tagozaton haszna-
latos olvasokdnyvek esetében ez a szazalékarany nem mondhaté optimalisnak,
hiszen a tanulodk életkori sajatossdgaibdl adéddan ezekben a tankdnyvekben
az illusztracioknak kiemelkedé szerepik van. A tobbi olvasékdnyvben a szaza-
Iékarany 10,4% —24,9% kdzoétt mozog. Erdemes megjegyezni, hogy e helyiitt
a ,képi elem” alatt kizdrdlag a kivalasztott oldalakon taldlhaté illusztracidkat,
képeket értettiik és vizsgaltuk. Az egyéb tipusu didaktikai képi komponensek,
pl. szines kiemelések nem képezték a vizsgalat targyat.

A kihasznalt feliiletek a vizsgalt olvasékdonyvekben atlagosan 52%-ot tesz-
nek ki, ebbdl 36% szdveges és 16% képi strukturaelem.

A 3. grafikon az Ures helyek szazalékaranyat szemlélteti, amelyek a vizsgalt
olvasokonyvekben nem mutatnak szamottevd eltéréseket. Csupan a szlovakiai
szlovék tanitasi nyelvi alapiskoldk 2. és 3. osztalyos olvasékonyveinek esetében
mutatnak viszonylag magas értéket 57% és 59,1%-ot. Az Ures helyek ardnya

o dres helyek

'Pb"‘:.bh":'bbl,"}q;lo
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3. grafikon: Az iires helyek terjedelme
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atlagosan 48%-ot tesz ki, ami az als6é tagozaton hasznalatos olvasékonyvek
estében optimdlis lehet. Az, lires helyek” alatt azokat a ténylegesen ures fellle-
teket értettiik, melyek semmilyen tipografiai jelet nem tartalmaztak.

A szerz6k valészinlsithetéen Ugyeltek arra, hogy az olvasékonyvek olva-
sashigiéniai szempontbdl szellések, konnyen attekinthetéek legyenek. Féleg
az alsé tagozatosok szamara késziilt tankdnyveknél érdemes ezt az alapelvet
betartani, hiszen minél nagyobb az Ures feliilet, annal kevesebb szoveges és
képi informaciot tartalmaz, ezért a tanuldk szamara egyszerlbb, konnyebb fel-
adatnak tlinhet az elsajatitas folyamata, az informaciok befogadasa. A széveg-
értés és a tananyag elsajatitasanak szempontjabdl ez a tény csak részben nyujt
segitséget, sziikséges megvizsgdlni az informaciok minéségét és a szovegér-
tés folyamatat megkonnyité egyéb paramétereket is.

Az olvasokonyvek olvashatdsaga

Az olvashatésag/érthet6ség mértékének megallapitdsandl a legtdbb kutaté
a szovegekben eléforduld szavak gyakorisagat, valamint a mondatok hosszusa-
gat veszialapul (Mistrik 1977, 58). A szovegek olvashatosaganak (R - readability)
relativ mértékét a kdvetkezd képlet segitségével allapithatjuk meg:

R=50 M:(Sz

M= amondatok dtlagos hosszdt a szévegben Ugy szdmitjuk ki, hogy a kivdlasz-
tott szévegben el6fordulo dsszes szoegységet osztjuk a sz6vegben megta-
ldlhaté mondatok szdmdval.

Sz= aszavak dtlagos hosszdt ugy kapjuk meg, ha a szétagok szdmdt elosztjuk
a szovegben taldlhatd szavak 6sszegével.

I= ismétlédésiindex a kovetkezd képlet segitségével dllapithaté meg: 1 =N : L,
ahol az N a szévegben eléforduld szavak dsszességét jeldli, az L pedig azok-
nak a szavaknak az 6sszege, amelyek legaldbb egyszer el6fordulnak a sz6-
vegben (Mistrik 1996, 99).

A szovegek olvashatdséagi indexe (R) 0-50 pontos skalan mozog, minél ma-
gasabb értéket mutat az index (R), annal alacsonyabb a vizsgalt széveg nehéz-
ségi foka.

Mistrik (1996, 99) szerint az olvashatdsdg vizsgalatdhoz elég az adott sz6-
vegbdl kb. 300 szét, tartalmazé mintat kiemelni. A vizsgalt tankdnyvek mind-
egyikébdl 5-5 ilyen mintat véalasztottunk. A kivélasztott mintdk mindegyike
0sszefliggd, mondatvégi irasjellel lezart szoveg. Az 5 széveg mindegyik olvaso-
konyv esetében egy népkoltészeti prozai alkotds, egy klasszikus, egy kortars ird
mdve, egy vilagirodalmi alkotas és egy ismeretterjeszté szoveg volt.
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Olvasokonyvek Olvashatésagi index - R
Olvasokonyv, 2. évf. — (M2) 37,2

Olvasékonyv, 2. évf. - (SZ2) 36,8

—(

Sl
Olvasokonyv, 4. évf. — (M4) 36,4
Olvasékanyv, 2. évf. — (SZM2) 353
Olvasokonyv, 3. évf. — (SZM3) 35,0
Olvasokonyv, 4. évf. — (SZ4) 34,6
Olvasékanyv, 3. évf. — (M3) 33,8
Olvasokdnyv, 3. évf. — (S23) 31,8
Olvasokonyv, 4. évf. — (SZM4) 30,5

3. tdbldzat: Az olvasdkdnyvek olvashatdsdga

A 3. 6sszesitd tablazatban a vizsgalt olvasékonyvek szévegmintdinak az at-
lagértéke szerepel. A tablazatbdl kitlinik, hogy az olvashatésagi index (R) at-
lagos értéke a vizsgalt tankényvekben 30,5-37,2. Osszességében elmondhato,
hogy az olvashatésagi index a vizsgalt tankdnyvekben hasonld, kiegyensulyo-
zott értékeket mutat. Mistrik (1996, 100) szerint az igy megallapitott adatoknak
csupan jelzésértékiik van, tajékoztatasi jelleggel birnak, hiszen féleg az irodalmi
szOvegek esetében az olvashatésagot, a szovegértés nehézségi fokat sok mas
egyéb tényezé is befolyasolja, amit kvantitativ modszerekkel nem lehet megal-
lapitani. Mindazonaltal elmondhatd, hogy a szovegek nehézségi foka megfelel
a tanuldk életkori sajatossagainak. Természetesen az itt feltlintetett adatok csak
a vizsgalat targyat képezé szovegekre vonatkoznak, az olvasékonyvek teljes
anyaganak olvashatésagi mértékére csak kovetkeztetéseket tudunk levonni.

Az olvasokonyvek didaktikai apparatusa

A tankonyvek strukturajaban Priicha (1998, 94) szerint 36 verbalis és képi kom-
ponenst kilonboztetink meg, amelyeknek specifikus didaktikai funkciéjuk
van. A komponensek harom csoportba sorolhatok aszerint, hogy milyen konk-
rét funkciét toltenek be:
e atananyag prezentalasanak apparatusa (14 komponens - 9 verbalis, 5 képi),
e atanulds irdnyitadsanak appardtusa (18 komponens - 14 verbalis, 4 képi),
o tdjékoztatdsi appardtus (4 verbalis komponens).

A tankonyvek didaktikai appardtusanak megallapitasanal ugy jarunk el,
hogy a komponenseket tablazatba foglaljuk, majd a vizsgalt tankdnyv alapjan
az egyes komponensek eléfordulasat (+) vagy (-) jelekkel jeloljik. Az egyes
komponensek el6fordulasanak gyakorisdgat nem vessziik figyelembe.
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Az Osszesités utdn kiszamitjuk a tankonyv teljes didaktikai felszereltségét
(E). PL.: Ha a vizsgalt tankdnyvben 14 elem fordul el6 a lehetséges 36-bdl, a ko-
vetkezd képlet szerint szamolunk:

E=—14  x100 = 38,9%
36

Hasonldképpen jarunk el a részkoeficiensek megallapitasanal is (E I - tananyag
prezentaldsanak apparatusa, E Il - tanulas irdnyitasdnak apparatusa, E lll - ta-
jékoztatasi apparatus, E, - verbalis komponensek és E, - képi komponensek
Osszessége).

Az értékek 0-100% kozodtt mozoghatnak, minél inkdbb kozelit az egyes
koeficiensek értéke a maximalis értékhez, anndl magasabb a vizsgélt tankonyv
didaktikai felszereltsége.

A 4. grafikon a vizsgalt olvasokonyvek teljes didaktikai apparatusat szemlél-
teti, melyb&l megallapithatd, hogy a szlovakiai és a magyarorszagi olvasékony-
vek teljes didaktikai felszereltsége hasonld, szamottevé kiildnbségeket nem
mutat, bar viszonylag alacsony, atlagosan 45% koril mozog, ami azt jelenti,
hogy a szerz6k a lehetséges 36 didaktikai komponensnek csupén a felét hasz-
naljak ki. Legmagasabb értéket a szlovakiai magyar tanitasi nyelvi alapiskolak
4. osztélyos olvasokdnyve mutat, 52,8%-ot, 19 komponenst tartalmaz. A legala-
csonyabb értéket pedig a szlovakiai magyar tanitasi nyelv( alapiskolak 2. oszta-
lyos olvasékonyve mutatja - 36,1%, a lehetséges 36 komponensbél csupéan 13
komponenst alkalmaz.

uE (%)
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4. grafikon: Az olvasékainyvek didaktikai appardtusa

Osszegzés

A vizsgalat eredményeit figyelembe véve, melyet 12 szlovakiai és magyaror-
szagi olvasokdnyvon végeztiink el, 6sszegzésként az aldbbi kdvetkeztetéseket,
vonhatjuk le.
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Az olvasokonyveket tartalmi szempontbol vizsgalva megallapithatjuk, hogy
a vizsgalt olvasékonyveket viszonylagos mdifaji sokrétliség jellemzi. Tobbségé-
ben lirai és prozai jellegli mivek fordulnak elé bennik. Ajanlatos lenne azon-
ban az olvasokdnyvek tartalmat tovabb szinesiteni, pl. ismeretterjeszt6 szove-
gek, eredeti gyermekalkotasok, képregények, babjatékok, egyéb dramatizacidk
besorolaséval.

Az olvasokonyvek terjedelmiiket tekintve a 140-t61 251 oldalig terjedé inter-

olvasékonyvben 1 oldal, a leghosszabban 2,5 oldal. Az olvasékényvek oldalsza-
manak tervezésekor ugyanakkor ajanlatos figyelembe venni a tantargyra, ill.
ezen belll az olvasasra meghatarozott érakeretet. Ennek megfeleléen az egy
tos meghatarozni.

A vizsgalt olvasékonyvek kihasznalt felllete, vagyis az egyes oldalak sz6-
veges és képi strukturaelemeinek ardnya atlagosan 35%-15%-ot, az Ures he-
lyek terjedelme pedig 50%-ot tesz ki, ami viszonylag optimalisnak mondhato.
A szoveges és a képi strukturaelemek aranya évfolyamtdl fliggben valtozhat,
figyelembe véve a tanuldk életkori sajatossagait. Az alsébb évfolyamokban az
olvasokonyvekbe ajanlatos lenne tobb képi strukturaelemet beépiteni, a fel-
s6bb évfolyamokban pedig a széveges elemek aranya lehet magasabb a képi
elemekhez képest.

A vizsgalt olvasékonyvek olvashatésagi indexe (R) a 30-37-ig terjed6 skalan
helyezkedik el. A szovegek kivalasztasakor fontos tgyelni arra, hogy a széve-
gek ne tartalmazzanak tul hosszu szavakat, mondatokat, sszetett mondatokat.
Fontos tovdbbd, hogy a szovegek ismétl6d6 szavakat is tartalmazzanak, igy a
szévegek olvashatdbba, kénnyebben érthetévé valnak. Eppen ezért az olvaso-
konyvekbe szant szovegeket ajanlatos — féleg alsé tagozaton — megszerkeszte-
ni: lerdviditeni, alakitani, egyszerdsiteni; kiilonos tekintettel az irodalmi szove-
gekre, oly modon, hogy azok ne veszitsenek muvészi értékiikbdl. A szévegek
olvashatésagiindexének alsé hatdra a felsébb évfolyamokban R = 30, az alsébb
évfolyamokban akar R = 45 is lehet.

Az olvasékonyvek didaktikai apparatus szempontjabdl kiegyensulyozott ér-
tékeket mutatnak. A szerz6k a tananyag prezentéldsaban a verbdlis és a képi
komponenseket aranyosan alkalmazzak. A tanulas irdnyitadsaban inkdbb a képi
komponensek alkalmazasat részesitik elényben. Az olvasékonyvek teljes didak-
tikai appardtusa atlagosan E = 45%-0s érték.

A tanulok életkori sajatossagainak megfeleléen az olvasékonyvekbe ajanla-
tos tovabbi verbalis komponenseket is beiktatni, példaul: az egész évi, ill. az el6-
z6 évi tananyag, tematikus egységek dsszefoglaldsa; irodalmi fogalomtdr; elészo;
utmutato; a térzs- és a jdrulékos tananyag megkiilonbéztetése; kérdések, feladatok
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— az egész évi tananyaghoz; a tanuldk énértékelésére szolgdld eszkbzék; felada-
tok, gyakorlatok megolddsai; széljegyzetek, él6fej, kiemelések. Megjegyezhetjik,
hogy bizonyos komponensek hidnya nem jar feltétlenil a tankdnyv minéségé-
nek romlasaval.

Vizsgalatunk eredményei elsésorban tankdnyvszerzék, tankdnyvbirdldk
szamara lehetnek figyelemfelkeltéek. Nem utolsésorban hasznos informacio-
kat nyujthat gyakorlé pedagdgusok szamdra is.
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Analyza a komparacia ¢itaniek na 1. stupni zakladnych skél
(Zhrnutie)

Prispevok prezentuje vysledky analyzy a kompardcie ¢itaniek na 1. stupni zékladnych
skol v Slovenskej republike a Madarskej republike. Cielom prace bolo zhodnotit kvalitu
jednotlivych parametrov citaniek. Predmetom analyzy boli vlastnosti ucebnic, ktoré
boli podrobené kvantitativnemu meraniu. Prispevok prindsa prehlad a charakteristiku
vyskumnych metéd, ktoré sa pouzivaju prihodnoteni uéebnic. Pri hodnotenijednotlivych
parametrov Citaniek boli pouzité nasledovné metodické postupy: meranie plosného
rozsahu citaniek a ich Strukturnych zloziek, meranie celkového rozsahu ¢itaniek, meranie
Citatelnosti textov pomocou Mistrikovej miery zrozumitelnosti a meranie didaktickej
vybavenosti ¢itaniek. Uplatnenim uvedenych metodickych ndstrojov sa otvéraju dalsie
moznosti v pedagogickej praxi, najma pri tvorbe novych ucebnic. Vysledky hodnotenia
mézu sluzit aj ako podklad pri realizacii podobnych vyskumov.
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An Analysis and a Comparison of Reading Books
in Elementary Education
(Summary)

The paper presents results of an analysis and a comparison of reading books in elemen-
tary schools in Slovakia and Hungary. The aim of the paper is to assess the quality of vari-
ous parameters of reading books. The characteristics of textbooks being under quantity
measurements are the subject of the analysis. An overview and characteristic of research
methods used in textbook assessment are brought up in the paper too. These meth-
odological tools were used when assessing various parameters of reading books: the
measurement of textbooks’ area and their structural parts, the measurement of reading
books' readability with the usage of Mistrik’s rate of readability and the measurements
of reading books’ didactic facility. New possibilities in a pedagogical practice, especially
in making new textbooks, are revealed with the usage of above mentioned tools. The
results of the assessment can also help as a base for a realization of similar surveys.
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Korpusznyelvészet és a tankonyvek

Toth Etelka

1. A magéat korpusznyelvészetként definidlé tudoményagat a nyelvészet kuta-
tasi terliletei kozott a legfiatalabbak egyikeként szokas emliteni. Ennek a kije-
lentésnek azonban inkdbb csak a paradigma megnevezésében, illetve az utdb-
bi évtizedekben alkalmazott vizsgalati médszereket és eszkdztarat tekintve van
|étjogosultsaga.

A latin eredet( korpusz sz6 egyik — szamunkra fontos — alapjelentése a
Bakos-féle Idegen szavak és kifejezések kéziszotdra (1994) szerint: 'a vizsgalat so-
ran feldolgozott forrasanyag, az adatok 6sszessége’. A Pusztai Ferenc szerkesz-
tette Magyar értelmezé kéziszétdr (2003) tovabblép ennél a meghatarozéasnal,
és a 'valamely kérdéskorre vonatkozo irasok, forrasok 6sszessége’ értelmezés
mellett megjelenik az ‘adattdr, rendezett adathalmaz’ jelentés is. Tolcsvai Nagy
Gabor 2007-ben megjelent Idegen szavak és kifejezések szétdra joval atfogdbb
értelmezést kozol, amely kitér a korpusznyelvészetre is (megjegyezziik, hogy a
2000-ben kiadott Nyelvi fogalmak kisszotdraban, amelynek tarsszerzéje Tolcsvai
Nagy Gabor, még nem szerepel ez a nyelvészeti diszciplina a cimszavak kozott):

korpusz [lat 'test’] 4. ny, ir meghatarozott médszerrel és el6ismeretekkel 6sz-
szegy(jtott nyelvi v. irodalmi adatmennyiség, amely a tudomanyos kutatas v.
vizsgalat alapja 5. ny szdmitégépre vitt és elemzéprogramokkal elézetesen fel-
dolgozott, tovabbi kutatasokra (pl. gyakorisagi vizsgélatra) alkalmas, kiilonb6z6
szOvegtipusokbdl gyjtétt szovegmennyiség

korpusznyelvészet ny 1. kiilonb6zd szovegtipusokbdl gyujtott sz6vegmeny-
nyiség, nyelvi adatbdzis szamitégépre vitele és tarolasa elézetes elemzé prog-
ramokkal feldolgozott allapotban, tovabbi kutatasi célokbdl 2. szamitdgépes
nyelvi, szoveges adatbazissal dolgozé nyelvtudomanyi irdnyzat

E hdrom kilonb6z6 szotarbdl idézett példa - ha tavoli megkozelitésben is,
de - hien tiikrézi a tudomanydg gyors fejlédését, tartalmi gazdagodasat. A kor-
pusznyelvészet misz6 Jan Aarts és Willem Meijs nevéhez f(iz6dik (vo. Szirmai
2005, 17), akiknek a szerkesztésében ezzel a cimmel - Corpus linguistics: new
studies in the analysis and exploitation of computer compora — 1984-ben jelent
meg egy tanulmanygyujtemény (W1). Ebben az értelemben tekinthet6 tehat
fiatalnak a diszciplina megnevezése. Ami pedig a moédszert és az eszkoztarat,
valamint ezzel parhuzamosan a tartalmi megujulast illeti, az a szamitégépek
nyelvészeti kutatdsokban valé megjelenéséhez (1950-es évek vége) kothetd,
amely napjainkban egy valéban uj tudoméanyégban, a nyelvtechnolégidban ér
el mind nagyobb perspektivat kindl6 eredményeket.
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2. A korpusz-, pontosabban a nyelvi tényeken/adatokon alapulé nyelvle-
irdsok kezdete az 6korig vezethetd vissza. Gondoljunk csak a strukturalizmus
egyik korai el6futaranak tartott 6ind Panini (i. e. 4. sz.) munkdssagara, amelynek
jelent8sége (tobbek kdzott a saussure-i langue-parole kettésség gydkerei) a 19.
szazadi torténeti-0sszehasonlitd nyelvészet eredményeinek tiikrében, illetve
valamivel késébb, az amerikai deskriptiv nyelvészeti irdanyzat megalapitéjanak,
Leonard Bloomfieldnek kdszonhetden valt ismertté (Maté 1997, 42). A mai érte-
lemben vett — am az induldsnal szamitégéppel még nem tamogatott — korpusz-
kutatasok elsé, nemzetkozileg kevésbé ismert allomasa a gépi forditas prob-
[émadival foglalkozd, szerb Dorde Kosti¢ nevéhez flizédik, aki az 1950-es évek
kdzepén kezdte meg 11 millié szévegszét tartalmazo, kilonb6zd szempontok
szerint kodolt korpuszanak Iétrehozasat (e korpusz szamitogépes feldolgozasa
azonban csak 1996-ban kezd6dott el). A masik, nemzetkozileg széles kdrdkben
ismert kutatas a Quirk nevéhez f(iz6d6 Survey of English (elérhet6: http://www.
ucl.ac.uk/english-usage/archives/seu-biblio.ntm) projekt (1959) volt, amely
nagy mennyiségl (200 mintabdl &ll6, egyenként 5000 szavas), irott és beszélt
nyelvi szévegbdl kiindulva kivénta leirni a muvelt brit lakossag nyelvtani szer-
kezeteit és sz6haszndlatat (vO. Szirmai 2005, 60-61). Ez utdbbi projekt kulon
érdeme, hogy az aktualis nyelvhasznalat strukturalis leirdsaval |ényegében ki-
sérletet tett a parole és a langue szembendllasanak a feloldasara is. Az adatok
feldolgozasa kezdetben kézi erével tortént, az elektronikus valtozat elkészitése
tobb mint 25 évet vett igénybe.

Az elsé elektronikus korpusz, amely a korpusznyelvészet térnyeréséhez ve-
zetett, az Amerikai Egyesiilt Allamokban 1961-ben publikalt szévegekre épit6,
valamivel tdbb, mint egymillié szovegszét tartalmazoé — Nelson Francis és Henry
Kucera vezetésével késziilt — Brown University Standard Corpus of Present-Day
American English, révid nevén Brown Corpus (W2, W3) volt, amely a szerkeze-
te, a mintavétel nagysdga és tartalma miatt a késébbekben tébb mas korpusz
(példaul: LOB; vo6. W4) mintdjaul is szolgalt. Az Un. nagy korpuszok nyitanya
1980-ra tehetd. Ekkor indult a Birminghami Egyetem és a Collins Publishers Ki-
adé egylttmikddésének kdszonhetden a John Sinclair altal vezetett projekt,
amelynek eredményeképpen megsziiletett a COBUILD (Collins Birmingham
University International Language Database) korpusz, majd beldle az elsé kor-
pusz alapu szétar, amelyben a széjelentések sorrendjét az elé6fordulasuk gya-
korisdga hatarozta meg. A COBUILD tovabbépitése eredményezte az elsé, sz6-
anyagaban folyamatosan bdviilé Bank of English (BoE) korpuszt, amelynek je-
lenlegi sz6anyaga 57 millié sz6 (W5). Nem sokkal késébb harom kiadé (Oxford
University Press, Longman Group - UK, Chambers), két egyetem (az oxfordi és
a lancasteri), valamint egy konyvtér (British Library) tdmogatasaval kezd6dott
el a British National Corpus (BNC) épitése, amelynek modern brit angol irott
és beszélt nyelvi szévegei 100 millié szovegszét tartalmaznak (W6).
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A korpuszok bemutatasat sokaig lehetne folytatni, hiszen ma mar minden
egyes, nyelvét kodifikalé nemzet torekszik a sajat nyelvi korpuszénak a kiépi-
tésére. Ehhez azonban feltétlenil hozza kell tennlink azt is, hogy a magyar
kutatok a vildg élvonalaban voltak és vannak e tudomanyterilet kutatasaban.
Voltak, hiszen Papp Ferenc és munkatarsai 1969-ben a debreceni thészaurusszal
létrehoztak egy olyan szamitégépen tarolt, grammatikai adatbazist, amely ki-
valo alapja volt az agglutindlé magyar nyelv strukturalis leirdsanak (nem vélet-
lendl lett ez a forrds a késébbi helyesirds-elemzé programok egyik pillére). A
jelent illetéen pedig gondoljuk csak a Magyar Tudoményos Akadémia Nyelv-
tudomdnyi Intézetének Nyelvtechnoldgiai Kutatdcsoportjara, amely tébbek
kozott a mai magyar irott kdznyelv korpuszat, a Magyar Nemzeti Sz6vegtdrat
gondozza (W7). Hasonloképpen kiemelked6 a magyar irodalmi és kdznyelv
nagyszétaranak korpusza, a Magyar Térténeti Korpusz (W8), amely a 18 kote-
tesre tervezett, vildgviszonylatban is kilonlegesnek szdmité munkanak, A ma-
gyar nyelv nagyszotdrdnak (W9) az alapja. E torténeti jelleg( értelmezé szétar
a szavak jelentéstartalmat nemcsak a mai nyelvallapotnak megfeleléen irja le,
hanem mind cimszéallomanydban, mind a szétarozott jelentésekben és a je-
lentéseket illusztralé példakban tullép a szinkrénia hatérain, és az elmult két
évszazad szokincsébdl meritve a torténeti dimenzidt is megjeleniti.

Fontos fejlesztés a Kdrpdt-medencei magyar nyelvi korpusz is, amelynek ki-
alakitdsa a Magyar Tudomanyos Akadémia Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté In-
tézetének, valamint a Nyelvtudomanyi Intézet Nyelvtechnolodgiai Osztalyanak
szervezésében indult 2005-ben. A korpusz sajatossaga, hogy a nyelv kiilonb6zé
- sajtd, szépirodalom, tudomanyos préza, hivatalos nyelv és személyes kozlé-
sek — regisztereibdl meritve szovegeit, a kovetkezé megoszldsban tartalmazza a
hatéron tuli magyar nyelvvaltozatokat: a szlovakiai magyar rész 4 millié, a roma-
niai 6 millio, a karpataljai 3 millié, a vajdasagi 2 millié sz6vegszé (W10).

3. A példak utan kovetkezzék korpusznyelvészeti megkdzelitésben a kor-
pusz meghatarozasa: ,megadott szempontok szerint valogatott, géppel olvas-
haté, természetes nyelvi megnyilatkozésok gydjteménye, melyet automatiku-
san vagy fél automatikusan lehet feldolgozni és/vagy elemezni” (Balasko 2011,
167). Tagabb értelemben a korpuszt tekinthetjik adatbazisnak is, hiszen olyan
modon rendszerezett adatok gyljteménye, amely lehetévé teszi az adatok
gyors elérését, kezelését és meguijitdsat (Szirmai 2005, 20).

E meghatarozasokbdl kovetkezik, hogy a reprezentativ mintavétel érdeké-
ben az adatgy(jtést a kitlizott céloknak megfeleléen kell el6zetesen megter-
vezni és kivitelezni. Az adatok automatikus vagy félautomatikus feldolgoza-
séba tartozik példaul az, hogy a lemmatizalé program elvégzi a szovegszavak
szotovesitését (pl. nyelvek, nyelvet, nyelvnek - nyelv), amely a morfolégiailag
sokszinG magyar nyelv esetében kiilondsen fontos, hiszen az adatbézisban
val6 keresés sordn a jelentés meghatarozasahoz a felhasznalé a szotéri alak
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el6forduldsait szeretné megkapni kiilonb6zé szévegkoérnyezetben. Ha az elekt-
ronikusan tarolt szovegeket a korpusz épitése soran tovabbi informaciokkal
(jelekkel) 1atjuk el, akkor a keresési lehet6ségek is arnyaltabba valnak, ujabb
szempontokkal gazdagodnak. Az Un. korpuszannotécioé (olyan plusz informa-
Cidk és jelek, amelyeket az eredeti sz6veg nem tartalmazott, de a korpusz ké-
szitése vagy feldolgozasa soran meghatarozott céllal keriltek be a szovegbe)
leggyakoribb eseteinek tartjuk a szofaji cimkézést (tagging) és a szintaktikai
kapcsolatok meghatarozasat (parsing), de e kategoéridk mellett (és télik fug-
getlendil) tovabbi elemzési kategdridkat épithetiink be annotacios elemként az
adatbazisba.

A nyelvészeti szempontbdl hasznos keresés/lekérdezés eredménye annak
fliggvénye, hogy mire készitjiik fel az elemzéprogramot. A keresés eredménye
lehet kvantitativ és/vagy kvalitativ. A legéltaldnosabb és leggyakoribb outpu-
tok a kdvetkezék: meghatarozhatjuk az adatbazis nagysagat, a szavak hosszu-
sagat, készithetiink széjegyzékeket alfabetikus vagy a tergo (szovégek szerinti)
sorrendben, kilistdzhatjuk a szovegszok, illetve a szoétari szok eléfordulasat no-
vekvd vagy csokkend gyakorisag szerint, vizsgalhatjuk egyes karakterek vagy
karakteregydttesek, illetve egyes szavak vagy székapcsolatok szévegkornyezet-
beli el6fordulast (konkordancidk), kereshetlink széfajokra, szé6fajcsoportokra.

A vizsgalati szempontok annak fliggvényében is formalédhatnak, hogy
a mintavétel moédja szerint milyen korpusszal vagy korpuszokkal dolgozunk,
és azokat mire akarjuk felhaszndlni (v6. Szirmai 2005, 32-37). Az Un. statikus
korpuszok, amelyek a nyelvi tényeket mintegy pillanatfelvételként dbrazoljak,
kivdléan alkalmasak adott nyelvallapot feltérképezésére, a nyelvi szerkezetek
leiraséra és a jelentésstruktirdk meghatérozasara. Ha pedig ugyanazon téma-
ban tébb — azonos elvek szerint annotalt - statikus korpuszt helyeziink egymas
mellé, akkor kideril, hogy az adott téma milyen variacidkban jelenik meg a vizs-
galt szovegekben.

A tovébbiakban arra mutatunk be példét, hogy a korpusznyelvészet kindlta
lehet6ségek mennyiben segithetnek kibontani az azonos ismeretkorben irott
tankonyvek szévegeinek azonossagait és kiilonbségeit. A bemutatésra keriilé
makrometszet egy nagyobb volumen(, intelligens keresési lehetéségeket biz-
tosito tankényvadatbazis kiépitésének szlikségességére hivja fel a figyelmet.

4. Ahogy arra mér utaltunk, a korpuszok épitésében fontos szerepe van a
tervezésnek. Mintapéldank a tervezési folyamat elsé |épéseit, a makroszint ki-
épitésének irdnyait szemlélteti.

A vizsgalat alapkritériuma az a tény, hogy a zart rendszert képez6 kiindulé
adatoknak — esetlinkben a rendelkezéstinkre all6 tankdnyvek ugyanazon témat
feldolgozd szbvegegységeinek — a témaazonossagbdl kovetkezéen alkalma-
saknak kell lenniiik az elemzésre, amely a késébbiekben meghatarozott szem-
pontok szerint torténik. Jelen esetben a mintaadatbazis forrasanyagat harom
kilonboz6, 9. osztalyosoknak irott magyar nyelv tankdnyv (Antalné—Raatz 2005,
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Baldzs-Benkes 2006, Misad-Simon-Szabdmihaly 2009) szévegei szolgaltatjak.
Ahhoz, hogy ezek a forrasszovegek valdban 6sszevethetéek legyenek, minde-
nekel6tt meg kellett taldlnunk koztlik a tematikus kapcsolddasi pontokat. Ezért
elkészitettiik, és parhuzamba allitottuk az egyes tankonyvek témahaléjat, ame-
lyet a mellékletben kozolt tablazat tartalmaz (a halé kidolgozasa hallgatéim-
mal, Horvéth Krisztindval és Varga Noraval tortént korpusznyelvészeti szemina-
rium keretében).

A halé kibontdsanal azt a cimstrukturat vettlk alapul, amelyet a tankdnyvek
belsé cimhierarchiaja (fécim = 1, alcim = 2, masodrend alcim = 3) kovet. Amint
azonban a mellékletben Iathaté halobol kiderdl, hogy a tankdnyvekben megta-
lalhaté ismeretkdrok csak részben mutatnak egymassal kapcsolddasi pontokat,
és ezek a kapcsolddasi pontok gyakran kiilonbozé szinteken jelennek meg. Ez
a tény, bar ugy vélem, komoly elgondolkodasra késztethet minden tankonyv-
szerz8t és pedagodgust, szamunkra elsésorban azt jelenti, hogy a kapcsolatok
feltérképezését ki kell terjeszteniink a felmené és a lemené évfolyamokra egy-
arant. Kénnyen eléfordulhat ugyanis, hogy a téma id6ében eltolédva, mas évfo-
lyamon jelenik meg, mint ahogy ez példaul nalunk is megfigyelhet6 a retorika
esetében (a szlovakiai tankdnyv a 9. évfolyamon, a magyarorszagi tankonyvek
a 10. évfolyamon targyaljak).

A tdblazat szinezett hattérrel jelolt elemei a kozvetlen megfeleltethetéséget
emelik ki. Lathaté az is, hogy a Magyarorszagon kiadott tankdnyvek kdzott tobb
a kapcsolédasi pont, de a tematikus cimek egyuttal arra is utalnak, hogy a kap-
csolat mélysége és hatokore eltérd (igy van ez példaul a helyesirds esetében).
Ha pedig a szoveg témakort nézziik, akkor kideril, hogy azzal a Szlovékidban
kiadott tankonyv kozel sem foglalkozik olyan mélységben, mint az anyaorszag-
beliek. Ellenben megjelennek benne olyan témak (kétnyelviiség, nyelvi emberi
jogok), amelyek a Magyarorszagon publikdltakban nem szerepelnek.

A megfeleltetheté témakorok (példaul kommunikdcid, illetve helyesirds) szo-
vegeit a tovabbiakban elektronikusan régzitjiik, és kvantitativ, illetve kvalitativ
mutatdkkal — egymassal is 0sszevetve - jellemezziik. A terjedelemi mutatok
meghatdrozasan tul tobbek kozott megallapitjuk a szovegek kohézidjat létre-
hozo kulcsszavakat és kifejezéseket, megvizsgaljuk, hogy ezek milyen kdrnye-
zetben, milyen Osszefliggésekben, milyen nyelvi példakkal igazolva jelennek
meg.

Feltételezéslink szerint a mddszer és az alkalmazott eszkoztar alkalmas arra,
hogy feltarja a tankdnyvszovegek tartalmi elemeinek erésségeit és gyengesé-
geit, és ezaltal hozzajarulhat ahhoz, hogy a jovében elméleti és mddszertani
szempontbdl egyarant egységesebb tananyagok szilethessenek.
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Melléklet: A vizsgalt tankonyvek témahaléja

A jelolések feloldasa:

a: Baldzs Géza - Benkes Zsuzsa 2006 Magyar nyelv a gimndziumok és a szakko-
zépiskoldk 9. évfolyama szdmdra.*

b: Misad Katalin — Simon Szabolcs - Szabédmihdly Gizella 2009 Magyar nyelv
a gimndzium és a szakk6zépiskoldk 1. osztdlya szdmdra.

¢ Antalné dr. Szabo Agnes - dr. Raatz Judit 2005 Magyar nyelv és kommunikdcié.
Tankényv a 9-10. évfolyam szdmdra.

1,2, 3: A belsé cimhierarchia egyes szintjei

Korpusova lingvistika a ucebnice
(Zhrnutie)

Studia, vychadzajuc z definicie korpusu, podava prehlad najvyznamnejsich etap zrodu
korpusovej lingvistiky. Pomocou zahrani¢nych a domécich prikladov nacrtéva teoretické
a metodologické otézky discipliny, jej subor prostriedkov, ktory — aj vdaka pocitacovej
technike - poskytuje moznostina ¢oraz hibsie a rozvetvujuce sa analyzy.V nasom pripade
subor prostriedkov méze byt vhodny na vybudovanie takého paralelného korpusu,
ktorého staticku databazu tvoria texty uc¢ebnic objavujuce sa v totoznych predmetoch
a napisanych roznymi autormi. Tematickd totoznost poskytuje moznost na obsahovu
analyzu, na skimanie vnutornej Struktury textu, na odhalenie variability odborného
jazyka, a to so zvlastnym zretelom na pouzivanie jazyka v materinskej krajine, ako aj za
hranicami Madarska. Analyzou vzorkovych textov sa upozoriiuje aj na to, Ze vzajomna
prepojenost medzi jednotlivymi sériami ucebnic v rdmci daného ucebného predmetu
je v nejednom pripade spochybnitelna. Vzajomna nadvaznost medzi sériami ucebnic by
vsak bola velmi potrebna tak z hladiska pedagogického, ako aj metodického.

Corpus Linguistics and Textbook
(Summary)

The study reviews the most important stages of the development of corpus linguistics
starting from the definition of corpus. Based on Hungarian and international examples,
it presents the theoretical and methodological questions and tools of the discipline,
which provide deeper and deeper and more and more varied ways of analysis thanks
to computers. In our case it may be possible to build a parallel corpus whose static
database is comprised of textbooks of the same subject written by different authors.
Having the same subject allows for analysis of content, the examination of the inner
structure of the text, the revealing of terminological variance, with special attention
to the use of the language of the mother country and abroad. The analysis of samples
also calls attention to the fact that in many cases transferability between textbook sets
within a given subject is questionable, whereas it would be very important from both
pedagogical and methodological aspects.
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A tankonyvkiadas helyzete
Magyarorszagon

Takdcs Edit

1. A konyvkiadas legfobb jellemzéi Magyarorszagon

Ahhoz, hogy a tankdnyvkiadads mai helyzetét megvizsgéalhassuk, sziikséges,
hogy a kdnyvkiadas éltaldnos, jellemz6 vonasait attekintsuk.
Nézziik meg legelészor a konyvkiadas mfajok szerinti megoszlasat!

6%

B Kozoktatasi tankonyvek,
nyelvkonyvek (Ft)

M Ismeretterjesztd konyvek (Ft)

m Szakkonyvek, tudomanyos miivek,
lexikonok, szétarak (Ft)

W Szépirodalom (Ft)

B Gyermek- és ifjisagi konyvek (Ft)

W Import konyvek (Ft)

= CD-ROM (Ft)

9%

1. dbra: A magyarorszdgi kdnyvkiadds jellemzdi miifajok szerint 2009

2009-ben a legtdobb megjelent konyv a kdzoktatasi tankdonyvek és nyelv-
kényvek kérébe tartozott. igy mindjart igazolédik, hogy a kényvkiadas egé-
szének pontosan egynegyedét kitevé tankonyvek a legmeghatarozobb, bar
igen Osszetett, tematikus szegmensét képezik a konyvpiacnak. Majdnem ilyen
ardnyban vannak jelen az ismeretterjeszté muvek is. Mindebbdl az is kovet-
kezik, hogy az oktatds és az ehhez kapcsolodd kiegészité ismeretek kiaddsa
a szakkonyvekkel, tudomanyos muivekkel és lexikonokkal egyiitt a kdnyvpiac
tobb mint felét jelenti. (Osszesen 56%.) Igy az a hiedelem, hogy a szépirodalom,
netan a gyermekirodalom uralja a kényvkiadast, teljességgel megdél. Osszesen
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sem tették ki a vasarolt konyvek egyharmadat. (Egyuitt 32%.) Bar a CD-ROM ka-
tegdria ugyancsak dsszetett, a szokdsos nyelvkdnyv-mellékletek mellett egyre
novekvd szamban vannak az Ugynevezett hangos kdnyvek is jelen a piacon.
Elterjedtséguk, népszer(iségik évrél évre nd. Valdszinlleg ez a terméktipus no-
vekvd ismertséget ad azon klasszikus miveknek is — nem egy esetben éppen a
neves eléadomiivészek hangjanak koszonhetéen —, amelyeket idé hidnyaban
egyre kevesebben olvasnanak.

Azonban ez a helyzet nem volt mindig igy, s a valtozasok tendencidit az el-
mult évtized adatainak alapjan a kdvetkezéképpen jellemezhetjiik.

CD-ROM (Ft)
* Import kényvek (Ft)
® szépirodalom (Ft)
m Szakksnyvek, tudomanyos miivek, lexikonok,

szotarak (Ft)
m Ismeretterjesztd konyvek (Ft)

(Ft)

0 2000000 4000000 6 000000 8000000 10000 12000 14000 16000 18000 20000
000 o000 000 000 000  czft00

2. dbra: A magyarorszdgi kinyvkiadds vdltozdsdnak tendencidi 2000-2009

Ez alatt a tiz év alatt — mikdzben a gyermeklétszam évfolyamonként évrél
évre csokkent - a kozoktatasi tankdnyvek szdma szinte folyamatosan emel-
kedett. Ma mar tdbb mint 50%-kal tobb tankdnyvet adnak ki, mint tiz évvel
ezelétt. Ugyancsak szinte egyenletesen emelkedett a kiadott CD-ROM-ok sza-
ma is. Az ismeretterjeszté konyvek mennyisége 2002-ben, 2003-ban és 2007-
ben is meghaladta a tankdnyvekét, azéta azonban szamuk jelentésen apadt.
A gazdasdgi vélsag lehet ennek is egyik oka, hiszen a kulturara forditott 6sszeg a
csaladok fogyasztoi kosaraban is egyre kevesebb lett, s a kbtelez6en megvasa-
rolandd tananyagtartalmak szerepe ezéltal n6tt. Ugyanezen idé alatt — 2003-t4l
kezd6dben - igen nagy mértékben csokkent a tudomanyos munkdk, szotérak,
lexikonok nyomatatott, papir alapu kiadasainak szdma, mennyisége. S mig a
gyermekkonyvek és szépirodalmi mivek is nagyobb szdmban fogytak, aranyuk
a piacon folyamatosan egyre kisebb.
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2. A tankonyvpiac jelenlegi helyzete Magyarorszagon

A tankonyvpiac jelenlegi helyzetét befolyasold f6 tényezok:

a) A gyermeklétszam csokkenése

ezer
2500
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TSN O O O |

1500
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1000

500

S T O O A O | OO O O

o

19 19 19 19 19 19 19 19 19 19 20 20 20 20 20 20 20 20

Ovodis Altalinos iskolai Szakiskolai Kozépiskolai Felsdoktatisban
[} ] [m] E=2R [ |

3. dbra: A gyereklétszdm vdltozdsa 1990-2008

A sziiletésszam az elmult évtizedben rendszerint évi 100000 alatt maradt.
A tankonyvpiacra azonban a folyamatosan csékkené szamok (évi kb. 3%) mel-
lett a korosztalyok szerinti megoszlas is jelentds hatassal van. Mig az altalanos
iskolai korosztaly és a szakiskolai tanulok szama egyenletesen fogy, a k6zépis-
kolai tanuldk 6sszlétszama megkozelitéleg valtozatlan, a felsGoktatasban részt
vevék szama pedig kitartéan emelkedik. igy fordulhatott el6 az, hogy az elsé
éves felsdoktatasi hallgatok [étszama adott évben meghaladta az éltalanos
iskola els6 évfolyamaba belépdk létszamat.

b) Iskola-6sszevonasok

Mindez az egyes évfolyamok létszamanak fogyasdval maga utan vonja azt,
hogy a kistelepiilések osztélylétszamai annyira cs6kkentek, hogy az iskolafenn-
tartdk a gazdasdgos miikodtetés kényszere miatt iskola-6sszevonasok soroza-
tara kényszeriiltek. Falvak maradtak iskolak nélkil, gyermekek kényszeriilnek
kisiskolasként naponta hosszu idét tolteni iskolaba utazdassal, illetve kollégiumi
életre.
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c¢) Gazdasagi megszoritasok

A gazdasagi vélsdg nem hagyta érintetlenil az oktatas tertletét sem. A gazda-
sagi megszoritasok hatasdara a fenntartok a taneszkdz-tamogatasokat is hatéko-
nyabba kivantak tenni, emellett azonban valamennyi teriileten sz(ikdsebbek az
anyagi lehet6ségek.

d) Tartds tankonyvek hasznalatanak elterjedése

Ez is jelentésen befolydsolta azt, hogy a tartds tankdnyvek hasznalata egyre
nagyobb ardnyban terjed. A gazdasagi nehézségek (a munkanélkiliség egyre
gyakoribba és esetleg egyre hosszabba valdsa, az altaldanos dremelkedések, a
tankonyvekre fordithaté dnkormanyzati tdmogatasok 6sszegének ezzel nem
aranyos emelkedése stb.) miatt az iskolak a tartds tankonyvek hasznalatat kény-
szeriilnek preferalni. Ez a kiaddkat is arra 0sztonzi, hogy tartés kivitelben (pl.
kemény tablas fedéllel), nagyobb eldallitasi kltséggel, de évente emiatt nem
emelkedd, esetenként csokkend példanyszamban allitsak el kiadvanyaikat.

e) Konyvtari kdlcsonzéssel biztositott ingyenes példanyok

A fenti okok is kdzrejatszanak abban, hogy megnétt a konyvtéri kdlcsénzéssel
biztositott ingyenes tankdnyvek aranya a tankdnyvhasznalatban, ami azonban
nem vonta maga utan az erre kolthet6 éves anyagi keretek automatikus bévi-
tését.

f) Atankonyvvé nyilvanitast szabalyozoé rendelet valtozasa

Az elébbiekhez hasonléan jelentés véltozasokat inditott el, hiszen csak a hi-
vatalos tankonyvjegyzéken szerepl6 tankdnyvekre kérhetd allami tdamogatas.
S bar a tankdnyvjegyzéken szerepl6 tankdnyvek szama tantargyanként és évfo-
lyamonként valasztast is lehetévé tesz, a tankdnyvek akkreditacidja hatarozott
idére (jelenleg 5 évre) szdl, a valtozé akkreditacids feltételek pedig megkovete-
lik a kiadoktdl a folyamatos meguijitast.

Kiadok osszes 2 ez = - 2 Sajét?s_ S
Kényve (db) részesedés Kozoktatas n'evele5| Nemzetisegi
(%) igény (SNI)

Nemzeti 1101 33% 626 157 318
Mdiszaki 276 8% 265 11 [0]
Mozaik 246 7% 246 (6] 0]
Apaczai 236 7% 233 3 [0]
Dinasztia 94 3% 94 6] [0
Konsept-H 79 2% 21 27 25
Pauz-Westermann 70 2% 70 0o [0]
Pedellus 64 2% 62 6] [0
Croatica 59 2% 1 0 59
Maxim 33 1% 33 [¢] 0]
Kronika Nova 16 0% 16 [¢] 0]
Tobbi kiado (43) 1071 32% 895 31 33
Osszesen 3345 100% 2562 229 435

4. dbra: A nagyobb forgalmd tankdnyvkiaddk tankdnyvjegyzéken szerepld cimeinek megoszldsa 2009
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Mindezek fliggvényében az alabbi tablazat szemlélteti a magyarorszagi
tankonyvpiac legjelentdsebb kiadoit, kiadvanyaik szamat, piaci részesedésiik
aranyait a kozoktatasi, a sajatos nevelési igényl és a nemzetiségi tankonyvek
kiadasa terén.

Amint a tablazat is egyértelm(en vildgossa teszi, ma Magyarorszagon
a legrégebbi tankdnyvkiadd a legnagyobb, a Nemzeti Tankdnyvkiadd Zrt.,
mely megkozelitéleg a piac egyharmadat uralja az 6sszesitett tablazat szerint.

3. A Nemzeti Tankonyvkiado 60 évének rovid bemutatasa

a) A Nemzeti Tankonyvkiado torténete 1949-2010 kozott.

1949 marciusdban megalakult a Tankdnyvkiadé Nemzeti Vallalat. A kiado pro-
filja a hosszu évek alatt jelent6s atalakuldson ment at. Kezdetben f6 feladata
a készen kapott kéziratok nyomdai el6készitése volt, majd a kész tankdnyvek
eljuttatasa az iskolakba.

1952-ben beolvadt a Kozoktatastigyi Kiadd, és a kiaddhoz kertilt a miniszté-
rium tankdnyvosztélya, ekkor alakult meg a Nemzetiségi Szerkesztéség is.

1958-ban a kiadohoz keriiltek a pedagdgiai lapok: Kdznevelés, Pedagdgiai
Szemle, Felséoktatasi Szemle stb.

1971-t6l indult meg a gydégypedagdgiai tankdnyvkiadas. Ekkor mar — egyet-
len magyarorszagi tankonyvkiadoként — minden iskolatipus (az 6vodétdl az
egyetemig) minden osztalyfokanak, minden tantargya szamara egy, allamilag
jovéhagyott tankonyvet kiadott. A tevékenységének feltételei, korllményei
azonban tobbszor és jelentésen valtoztak ezen id6szak alatt.

b) Az els6 idéintervallumban a tankdnyvkiadas allami monopélium
volt (1949-1991).

E korszak jellemzéi: Az allam finanszirozza a tankonyvkiadas koltségeit, a kiadd
,mesterséges” korilmények kozott gazdalkodik. Nincs kereskedelem az egy
tankonyves vildgban, csak elosztas, s emiatt nincs sziikség propagandara és
marketingre sem. A kiadé f6 tevékenysége a kéziratokbdl - a lehetéség szerint
szakmai és kdnyvészeti szempontbdl minél jobb mindségl - tankdnyvek el6al-
litdsa és az iskoldk idében torténd, azaz tanévkezdésre valo elldtasa a tankony-
vekkel. Ki ne emlékezne ebbdl a korszakbdl az évente méar-mar hisztérikusan
feltett médiakérdésre: lesz-e idén tankonyvhiany? 1989-1991 kozott megkez-
dédik az ,egy tankodnyves” rendszer erodalédasa, alternativ tankdnyvek jelen-
nek meg, Uj kiaddk alakulnak.

c¢) 1991-ben kormanyhatarozat mondta ki, hogy Magyarorszagon
a tankonyvellatas piaci koriilmények kozott valosul meg.
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d) A kiadé miikddése a tankonyvpiac liberalizaciéjanak

idején (1991-2005).
Ebben az idészakban a piacosodas érdekében hattérbe szoritottak az allami ki-
adét, hiszen minden Uj kiadd csak a Nemzeti Tankonyvkiadé rovéséra nyerhetett
teret a piacon. Emellett természetesen a piacvezet6 kiado kiadasi gyakorlatanak
utdnzasa is jellemezte az Ujonnan megalakuldkat. A tankdnyvpiac létrejottének
kdvetkezménye volt a piac lassu konszolidacidja, a valodi versengés létrejotte.

e) A kiadét allami dontés kovetkeztében 2005-ben privatizaltak.
Jelenleg, 2007 6ta a Sanoma vallalatcsoport tagja.

4. A Nemzeti Tankonyvkiado jelene

A Sanoma Eurdpa egyik legnagyobb, piacvezetd oktatéi és tankdnyvkiadéi cso-
portja. A divizié vallalatai jelenleg 7 orszagban mikodnek. Az aldbbi vallalatok
tartoznak a csoporthoz:

Malmberg (Hollandia), Van In (Belgium), WSOY (Finnorszag), NTK-Perfekt
Oktatd és Kiado Holding Zrt. (Magyarorszég), Young Digital Planet (Lengyelor-
szag), Nowa Era (Lengyelorszég), Sanoma Learning Russia (Oroszorszag). Van
koztik tobb mint szazéves multra visszatekinté csaladi véllalkozas hagyoma-
nyaira épité és van az Uj digitalis technoldgidkra specializalodo fiatal vallalat is.

Mindezek t6keerds anyagi és szakmai hatteret biztositanak kiadénk szdma-
ra. A vallalatcsoport szamos terlileten tdmogatja az NTK m(kodését, fejleszté-
seit, példaul el6térbe helyezve a szakmai és technika szinergidk kihasznalasat.
Ennek az eurépai méretl hattérnek a hatasa lehet6vé teszi, hogy az NTK egyre
Ujabb, modernebb, nemzetkdzi szinvonalu tankdnyveket és digitalis anyago-
kat készitsen a kdzoktatas valamennyi szerepldje szamara. Ez hatdrozza meg
a Nemzeti Tankonyvkiado kildetését: az NTK a magyarorszagi tankdnyvpiac
és a feln6ttképzés meghatarozd, piacvezetd szerepldje. A hatvanéves mult is
arra kotelezi, hogy a nemzeti értékeket megdrizze és kdzvetitse, a nemzeti és az
eurdpai értékek 6sszhangjat garantalja. Ezért allitja a szdmara fontos értékeket
a célok szolgdlatdba. Ez magéban foglalja a min&ségi, teljes kord szolgaltata-
son alapul6 egyuttm(ikodést partnereinkkel. Vevéink magas szinvonalon tor-
ténd kiszolgélasat, bizalmuk megszerzését és megérzését. A piaci igényeknek

Sanoma

5. dbra: Sanoma-logd
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megfeleld tartalmu és minéségu kiadvanyok készitését minden évfolyamon,
minden iskolatipusra, minden tantargyra. A folyamatos fejlesztést és a termé-
kek és a szolgaltatasok rugalmas megujitasat. Az eurdpai szintl tapasztalatok
beépitését a fejlesztésekbe a Sanoma-csoport révén. Ennek az értékkdzpontu
alkotasnak és szolgaltatasnak a megvalositasat harom nagy Uzletag keretein
belil valésitja meg.

A Nemzeti Tankonyvkiado lizletagai és szerkesztoségei a kovetkezok:
Altalanos iskola:
e also tagozatos és gydgypedagodgiai konyvek szerkesztésége

o fels6 tagozatos tankdnyvek szerkesztésége

Kozépiskola és idegen nyelv:

o kozépiskolai tankonyvek szerkesztésége
o idegen nyelvi konyvek szerkesztésége

o nemzetiségi konyvek szerkesztésége

o kozépfoku szakképzési tankdnyvek kiadasa

Felsdoktatas:
o felsGoktatas és fels6foku szakképzés taneszkdzeinek kiadasa.

Ez a véllalatstruktura jol mutatja, hogy minden korosztalynak, minden isko-
latipusnak készit a kiadd tankonyveket. Tantdrgyanként esetenként tobb tan-
konyvsorozattal is rendelkezik. Egy-egy tankonyvcsalddban a tankonyveken
kivil tanuléi munkafiizetek, feladatlapok, emellett feladatgydjtemények, anto-
|6gidk, tanari médszertani Utmutatdk és kézikonyvek, valamint a modern tech-
nolégiai igényeknek megfeleléen CD-k, CD-ROM-ok is megtalalhatok.

5. Uj iranyok, kihivasok a tankonyvpiacon — a Nemzeti
Tankonyvkiado valaszai

a) A tankonyvpiacot érinté jelenlegi nehézségek:

A kiadvanyok &rat tovabbra is alapvetéen a minisztérium és nem a piac sza-
balyozza. Példanyszamtdl és kiviteli paraméterektél fliggé szempontok szerint
évente Ujradefinialt arkorlat biztositja, hogy a maximalt arat a piacon Iévé tan-
konyvek ne [épjék tul, ezenkivil ugyancsak miniszteri rendelet hatdrozza meg
évente az éves lehetséges dremelés maximalis szazalékat.

A konyvpiaci valsdg az ipar minden szereplgjét eléri: a kiaddk, terjeszték,
nyomdak, papiripar stb. nehezedé vagy hirtelen valtozé helyzete az uj fejlesz-
tések sorsat mar tervként befolyasolja. Az iskolai terjesztés teriiletén jelent6s
centralizacio jelei mutatkoznak. A kereskedelmi tevékenységeket szabdlyozé
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torvények, a fels6oktatasi rendszerére vonatkozd jogszabalyok valtozasa, a tan-
dij és a tankonyv (jegyzet-)tamogatas eltorlése a felséoktatasban ugyancsak
jelent6sen atstrukturaljak az egész iparagat.

b) Kihivasok a tankényvpiacon:

Az elektronikus termékek, illetve adathordozok hirtelen és robbanasszer(
Utemben torténd fejlédése megkerilhetetlenné teszi a minél gyorsabb be-
vonasukat a mindennapi oktatasba. igy alapelvarasként fogalmazodik meg a
nyomtatott tananyaghoz kapcsolédé komplex szolgaltatasi csomag (beleértve
az interaktiv szolgdltatasok bevezetését is). Ezzel egy idében a digitélis nyom-
datechnoldgia allandé szerepet kap a papir alapu taneszkozok eléallitasaban.
Az igények béviilése az arak csokkenését eredményezi. Jelentds hatdsa lesz az
Uj kormanyzat oktataspolitikai terveinek is a piac alakuldsara (pl. ingyenes tan-
konyvek az altalanos iskoldkban minden tanuld szamara).

c) A Nemzeti Tankonyvkiadé valaszai:

Interaktiv tabldk alkalmazasa: 2006 végéig 1200-1300 interaktiv tabla jelent
meg az oktatasban. Mit jelent ez? Az Gjdonsag az interaktivitas: a tablara felirt
informaciot a szamitogép értelmezi, tarolja, a tananyagot egyénileg szdmtalan
varidcioban meg6rzi, és Ujra felhasznalhatéva teszi. Az NTK-nak szdmos fej-
lesztése késziilt erre a teriiletre, mellyel a papir alapu tankdnyveket kiegésziti.
llyen fejlesztések az un. flipbookok, melyek alapvéltozatban ingyenesen hoz-
zaférhetbek, a kiado honlapjardl elérhetdk, letoltheték. Ezeknek tovabbfejlesz-
tett véltozatai az interaktiv flipbookok. Minden iskolafokon, t6bb tantargyhoz
is késziiltek mar. Mindezek megtalalhatok és letoltheték a http://www.ntk.hu
weboldalakrol.

WOy
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6. dbra: Comenius EduMédia Dij 2009

A feladatkészité alkalmazas hasonldan Uj, melyben adott algoritmus szerint
a tanarok maguk készithetik tanuldiknak, tanulécsoportjaiknak a személyre
vagy csoportra szabott feladatsorokat. Ez tehat els6dlegesen a pedagégusok
munkajat segité eszkdz, melynek segitségével a hagyomanyos feladattipusok,
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egyszer(i feladatok latvanyosan és gazdasagosan eléallithatdk, emellett a sajat,
letoltott tartalmak is megjelenithet6k éltala. Ez a termékiink 2009. junius 19-én
Berlinben Comenius EduMedia Dijat kapott.

6.Kapcsolodas a kutatocsoport munkajahoz

Mi indokolja a kapcsolédast a kutatécsoport munkajahoz? Ennek megvélaszo-
ldséra vizsgaljuk meg a tankdnyvek és a nyelvészet kapcsolatat! Nézzik meg a
nyelvészet azon funkcioit, amelyek a tankdnyvekben nyilvanvaldan jelen vannak.

Ezek:

a) Eszkozfunkcié: a nyelv a tananyag atadasa soran alkalmazé eszkéz (nem
csak magyar nyelvtanbdl!).

b) Pedagdgiai funkcid: a nyelv és ezen beliil a helyesirds pontos ismerete nor-
makovetésre tanit. Ahogy ezt Fabian Pal professzor ur megfogalmazta egy
eléadasdban: ,Az a nagyszeri a magyar helyesirasban, hogy szabalyzata
nem torvényen, hanem dnkéntes kdvetésen alapszik 1832 6ta’”

c) A helyes és szabatos nyelvhasznalat egyben gondolkodni tanit: Babits Mi-
haly szerint,,Minden rossz mondat torott ablak, melyen at egy rossz gondo-
latra latni.” A helyes gondolkodas tanitasat, fejlesztését segiti elé a kozépis-
kolai stilisztikai és retorikai ismeretek hangsulyos és szisztematikus tanitasa.

d) Jovéformalé funkcid: a nyelv visszahat, alakitja nemcsak a hasznéléja gon-
dolkodasat, hanem magat a nyelvet és egyben a nyelvi normat is (gondol-
junk csak arra, hogy az e-mail, sms stb. mennyire megvéltoztatta az él6be-
szédet is az elmult par évben). Amikor a tankdnyvek és a nyelvészet vagy an-
nak barmely tudomanyterilete kapcsolatét vizsgaljuk, mindegyik funkciét
szlikséges figyelembe venniink.

Feltehetjuk tehat a kérdést: Milyen irdnyokat jeldljiink, jelélhetlnk ki mun-
kacsoportunk szamara? Merre haladjunk?

Egységesités vagy a régiok 6ndllésaga, azaz egyfelé tartas vagy széttartas?

Osszehangolas vagy konvertélhatésag legyen-e a cél? Ez miben nyilvanul-
jon meg: tartalomban, eszkdzokben, mdédszerekben?

Mely nyelvészeti teriileteket érintheti a kutatas: helyesiras, nyelvhelyesség,
grammatika, szovegtan? Hol vannak, hol legyenek a hangsulyok?

Milyen eszkdzoket vizsgaljunk? Helyesirasi szétar/akat, szakmai szétarakat,
szojegyzékeket, tankonyvek 6nallo fliggelékeit (fogalomtérak stb.) vagy esetleg
a tankonyvi szovegeket 5nmagukban?

Milyen mddszerrel lesz eredményes vizsgalédasunk?
a) Deduktiv modszerrel:,torvényi Gton” (Uj, 6sszehangolt szabalyok, j helyes-
irasi tankonyvek, Uj grammatikék stb.) [étrehozasa utjan.
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b) Induktiv modszerrel: iskolai versenyek (helyesirasi stb.), feln6tt helyesirasi
verseny rendezésével.

c) Konszenzuson alapulva: konkrét tevékenységek, egylittmiikodések révén
(példakat hozhatunk a Nemzeti Tankdnyvkiadé Nemzetiségi Szerkeszt&sé-
ge tevékenységének gyakorlatabdl, ahol anyaorszagi nyelvi lektorok segitik
a tankdnyvek nyelvi pontositasat, az azonos nyelvi problémékat k6zos elvek
alapjan igyekszlink kiilonb6zé nyelveken megjeleniteni.

Van tehat szamos lehetdsége a kutatas modjanak és médszereinek, melyek-
kel elindulhatunk a k6z6s munkaban. Batran tanuljunk egymastol.

Situacia vyskumu ucebnic v Madarsku
(Zhrnutie)

Studia po predstaveni $truktdry knizného trhu v Madarsku analyzuje osobitosti trhu s
ucebnicami, oboznamuje citatela s jeho zdkladnou charakteristikou, s hlavnymi ¢rtami
jeho rozdelenia, ako aj s jeho najvyznamnejsimi postavami. Po demonstrovani 60-ro¢nej
histérie asucasného pésobenia, vydavatelskej politiky Narodného vydavatelstva ucebnic,
ktoré je najvacsim madarskym vydavatelstvom, objasiiuje kltcové otdzky dnednej
situdcie vo vydavani ucebnic. V zaverecnej casti autor studie v zastupeni Narodného
vydavatelstva u¢ebnic podava odpovede na otézky v suvislosti s naznacenou vyzvou.

The Study Analyses in Hungary
(Summary)

The study analyses the specialities of book market, outlines its features, the considerable
participants and the main characters of the market'’s partition following the presenta-
tion of the Hungarian book market construction.

After demonstrating the publishing politics of the largest Hungarian publisher; - the
National Textbook Publishing House — the key problems are revealed about the present
situation of publishing textbooks, then their answers presented for these questions.
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Tankonyvi szovegek mondatszerkezeti
sajatsagainak vizsgalata

Zimdnyi Arpdd

1. Bevezetés

Az utébbi két évtizedben Magyarorszagon megkilonboztetett figyelem irdnyul
a tantargyi programokra, ezen belll a tankdnyvekre és a tankdnyvi szovegekre
egyarant. A korabbi kdzpontositott tankdnyvpiac helyébe 1ép6 6Oriasi tulkinalat
— a kétségtelen eredmények mellett — bizonyos felhiguldssal jart, ezért torvény-
szer( reakciérdl beszélhetiink. Megalakult a tankdnyvkutato intézet (hivatalos
nevén a Tankonyv és Taneszkdz Kutato és Fejlesztd Intézet), melynek sokrétd
feladatairél honlapjukon (www.commitment.hu) kivil szdmos helyen jelent
meg 6sszefoglalas. Szakmai céljuk elsésorban az elemzési és értékelési kultura
kialakitasa. Ebben fontos szerepet szannak egy olyan Uj kritériumrendszer kidol-
gozasanak, amely a tanulds és a tanuld szemsz6gébdl ragadja meg a tankony-
vek mindségét és hasznalhatésagat. Tobbek kozott arra keresik a valaszt, hogy a
tankonyv hogyan segiti az ismeretek megértését, milyen feltételeket biztosit az
ismeretek alkalmazasanak, a problémamegoldasnak, helyes médszereket ko-
vet-e stb. 2006-ban az intézet az oktatasi miniszter felkérésére szerepet kapott
a magyarorszagi tankdnyvszabalyozo rendelet dtdolgozasaban. Az Uj rendelet
az éltaluk javasolt szempontrendszert fogadta el, s ezutan keriilt sor bevezetés
elétti kiprobalasara. Ennek kapcséan a kdvetkez6 alapelvek érvényesitését lattak
indokoltnak a tankdnyvkutatds és -elemzés szempontjabol: tudoményosség,
interdiszciplinaris kompetencia, metodolégiai kompetencia, gyakorlatorien-
taltsag (Kojanitz 2005, 121).

A részletek felé haladva, a tankonyvelemzés bonyolult szempontrendszeré-
be tobbek kozott beletartoznak a kdvetkezé nyelvi 6sszetevdk:

e aszavak hasznélatanak gyakorisaga,

e aszavak hosszUsaganak atlaga bettihelyben,
e aszofajisag,

e aszavak jelentésének elvontsaga,

e mondathosszlisag széban,

e mondathosszusag betlhelyben,

o szenvedod szerkezetli szavak szazalékaranya,
o elvont toldaléku fénevek szazalékaranya,

o akonkrét fénevek szazalékaranya
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e tavoli szerkezetekben eléforduld szavak szazalékaranya,
e azidegen szavak szétardban megtalalhaté szavak szazalékaranya,
e a 10 betls vagy anndl hosszabb szavak szdzalékaranya,

e a 12 betls vagy anndl hosszabb szavak szazalékardnya (Kojanitz
2004b, 39).

A teljesség igénye nélkil kovetkezzék néhany részteriilet indoklasa. Milyen
tanulsaggal jarhat az, ha megvizsgéljuk a szavak hasznélatanak gyakorisagat? A
felmérések szerint az ismert és a mindennapi életben gyakori szavak olvasasa
gyorsabb. A szvegértés egyik feltétele a leggyakoribb 5000 sz6 automatikus,
rutinszerd felismerése. Alapvetd szérutinnal olvaséd gyerek esetében oldalan-
ként 5-10 olyan szé lehet, amelyet még nem ilyen automatizmus szerint ismer
fol. A szOvegértést segiti, konnyiti — vagy éppen ellenkezdleg: megneheziti -
nemcsak a sz6 konkrét vagy elvont volta, hanem az ezzel részben 6sszefliggd
szofajisag. Ennek mérészama a fénévi index (a fénevek és az igék szamanak
hanyadosa) és a szofaj-komplikaltsagi index (fénév + melléknév/ige + hataro-
z6s5z6). A nemzetkdzi szakirodalomra alapozott magyarorszagi kutatasok tehat
nem szoritkoznak a legegyszertbb, formalis statisztikai adatokra, mint amilyen
a széhosszulsag vagy a mondathosszisag, hanem bonyolultabb szempontokat
is figyelembe vesznek. Koriltekinté alkalmazéasuk révén arnyaltabb kép alakit-
hato ki a tankonyvi szévegek bizonyos jegyeirdl.

Részletesebben most egy tényez6t ragadunk ki, jelesil a mondatszerkezeti
jellemzéket. Vizsgalatuknak mar nagy hagyomdanya van a magyarorszagi szak-
irodalomban, hiszen kilonféle szévegtipusokra kiterjed6 elemzések flizé6dnek
mindenekeldtt Deme Laszléhoz (1971), Békési Imréhez (1982) és B. Fejes Kata-
linhoz (2002). A Deme-féle elemzési rendszer a kdzl6 proza, a fejtegetd proza és
a szépirodalom muifajait adatolta, mig Békési munkaja — Szovegszerkezeti alap-
vizsgdlatok — magyar Ujsdghiranyag elemzésével késziilt, B. Fejes Katalin pedig
tankonyvi szovegekre 6sszpontositott. A mondatszerkezeti sajatsagok statiszti-
kai vizsgalatat eredményesen alkalmazta szévegelemzéseiben V. Raisz Rdzsa is,
pl. a Mikszath-elbeszélések mondatszerkesztésének vizsgélatakor (1993). Ada-
taira — 0sszevetd jelleggel - igen szerencsésen hivatkozhatunk az aldbbiakban.

Mindezen munkdak elméleti és gyakorlati eredményeit fejlesztette tovabb
E6ry Vilma (2008). Atfogo elemzési rendszert dolgozott ki azzal a céllal, hogy
minél teljesebb képet kaphassunk a szoveg mikodésérdl, hatdsossagardl, nem
utolso sorban a befogadas eredményességérél. Modszertanilag is rendkival fi-
gyelemremélté komplex vizsgalati rendszerébdl most csak azokat a tényezéket
soroljuk fel, amelyek témdank szempontjabdl relevansak:

e amondategységek kapcsolata a széveggel,
e amondategységek egymashoz valé viszonya,

e amondatok szerkesztettsége,
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e azegyszer( és az 6sszetett mondatok ardnya,

e az Osszetett mondatok szintmélysége,

e amondategységek szerkesztettsége,

e amondategységek szintez6dése, tombdsodése,
e aszerkezettagok kapcsolodasa,

e amondatrészek zsufoltsaga és telitettsége,

e aszerkezetes mondatrészek szavainak szama (E6ry 2008, 10-13).

2. Tankonyvi szovegek mondatszerkezeti sajatossagai

A tovabbiakban a Deme-féle mondatszerkezeti jellemzok vizsgélatara szoritko-
zunk annak szemléltetéseképpen, hogy e részadatok milyen médon épitheték
be a tankdnyvkutatasba. Kilonos id6szerliséget ad jelen munkénak a kerek
évfordulé: éppen negyven éve annak, hogy megjelent a Mondatszerkezeti sa-
jatsdgok gyakorisagi vizsgalata. A benne foglalt képletek mai alkalmazasa meg-
gy6zden bizonyitja, hogy mit sem vesztett id6szer(iségébdl és hasznalhatdsa-
gabdl. A mutatok kifejezetten alkalmasak a viszonyitasra és az 6sszehasonlitds-
ra. Mindezek alapjan statisztikai médszerrel megvizsgéljuk néhdny tankényv
szovegének mondatszerkezeti jellemzéit. Ehhez a Nemzeti Tankodnyvkiado
harom kiadvanyat, az 1990-es évekbeli 7. és 11. osztalyos fizika-, valamint 10.
osztélyos torténelemkdonyvet vessziik alapul.

A korpusz adatai: Fizika 7. Fizika 11. | Torténelem
A mondategészek szama: 348 375 23
A mondategészek szama: 591 727 575
A szdeldforduldsok szama: 4077 5378 5036

A mondatok és mondategységek atlagai:

Szerkesztettségi mutatd (mondategységek/mondategészek): 1,70 1,93 1,35
Telitettségi mutato I. (szoel6fordulasok/mondategészek): 11,8 14,6 11,9
Telitettségi mutatd II. (szdel6forduldsok/mondategységek): 6,7 73 8,7

a) Szerkesztettségi mutaté. A szovegkonstrukciot jol kifejezi a mondat-
egységek és a mondategészek hanyadosa, a szerkesztettségi mutaté. Ez a fon-
tos adat tehat azt jelzi, hogy egy mondategész 4tlagosan hany tagmondatbol
all. A tankonyvekben a befogadhatésdg szempontjabol az egyszerd, kevés
tagmondatra bomlé mondatok tlinnek elénydsebbnek, djabb gondolat ujabb
mondategészt igényel. A vizsgélat adatai ezt a hipotézist ald is tdmasztjik:
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a tankonyvekben viszonylag alacsony — 1,35 és 1,93 kozotti — értékekkel taldl-
kozunk: tobbszorosen 6sszetett mondat csak elvétve akad, és a mondategészek
donté tobbsége egy vagy két mondategységbdl all. A tdbb mint 1100 mon-
datos korpuszon belil az 5-7 mondategységre bomlé mondategészek szama
mindossze 14 (azaz 13 ezrelék). Erdemes mindezt dsszevetni Deme LaszI6 ada-
taival: a szerkesztettségi mutatd legalacsonyabb értéke nala a kozléprézaban
1,88 és 1,99 kdzott ingadozik, mas mUfajokban viszont 2,4 és 3,5 kozott valtozik
(i. m. 136-157). Hasonl6 megallapitasokra jutott Mikszath-szovegek vizsgalata-
val V. Raisz Rdzsa is (1993, 73). Ezekhez viszonyitva tehat a tankdnyvek nyelve-
zete egyszer(ibbnek, konnyebben befogadhatonak ttinik.

b) Telitettségi mutaték. A telitettségi mutatok a mondategészek (l.) és a
mondategységek (Il.) széel6forduldsainak atlagat jelzik. A vizsgalt anyagban
megoszldsuk hasonlé a szerkesztettségi mutatéhoz: egy-egy mondategész at-
lagosan 11,8 és 14,6 kozo6tti, egy-egy mondategység pedig — ugyancsak atlago-
san - 6,7 és 8,7 kozotti szobol all. Deme vizsgdlataban a kdvetkezdket talaljuk:
a mondategészek telitettségi mutatéja 15,67, a mondategységeké 8,32 (i. m.
273, 276). A tankodnyvek atlaga jorészt alatta marad a kontrollértéknek tekint-
hetd utdbbi adatoknak. Ha ehhez hozzateszem kordbban végzett sajtényelvi
felmérésem idevago értékeit, mely szerint a politikai lapok mondategészeinek
telitettségi mutatdja 21,6 (Zimanyi 2005, 122), akkor még vildgosabban latszik,
hogy a tankonyvi mondatok tobb szovegtipussal 6sszevetve rovidebbek, illetve
kevesebb sz6bol allnak.

c) Bonyolultsagi mutaté. A bonyolultsdgi mutaté a mondategészeken
belll a mondategységek kapcsolasainak szamat, illetéleg annak atlagat jelzi.
Az egyszer(i mondatban - mivel egyetlen mondategységbdl all — nincs kap-
csolds, mutatoja: 0. A két tagmondatos mondatban egy, a harom tagmonda-
tosban ketté a kapcsolasok szama, és igy tovabb. Altalanos képletnek tekint-
hetjiik, hogy a kapcsolasok szama eggyel kevesebb, mint az adott mondatban
lévé mondategységek szama. A széveg mondategészeit kifejez6 értékek atlaga
adja a bonyolultsagi mutatot (Deme 1971, 163). Ezt az adatot kétféleképpen
szamithatjuk ki: vagy ugy, hogy figyelembe vessziik az egy tagmondatos (nullas
érték() mondategészeket, vagy pedig ugy, hogy kihagyjuk 6ket. A korpusz egé-
szére vonatkozd bonyolultsagi mutaté szamahoz tudnunk kell, hogy mennyi az
1,2, 3, ...n mondategységbdl allé6 mondategészek szama. Erdemes kozolni a
szazalékos ardnyokat is:
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Fizika 7. Fizika 11. Torténelem
A mondatok A mondatok A mondatok
széma — %-a* széma — %-a* széma — %-a*

1 mondategység 156 —45% 158 —43% 281-67%
2 mondategység 142 -41% 126 - 35% 124-29%
3 mondategység 41-11% 58-15% 17-3%
4 mondategység 5-1,6% 25-6% 3-0,7%
5 mondategység 3-1% 7-0,2% 1-0,02%
6 mondategység 1-0,4% 1-0,03% 0
7 mondategység 0 1-0,03% 0

* A szazalékos adatok kerekitve szerepelnek.

Ezeknek az adatoknak az ismeretében meghatérozhatjuk a bonyolultsagi
mutatét, ami a kapcsoldasok szamanak és a mondategészek szdmanak ha-
nyadosa. Az els6é esetben figyelembe vessziik az egy mondategységbdl allo
mondategészeket:

Fizika 7.
(156 x0+142x1+41x2+5%x3+3%x4+1x5):(156+142+41+5+3+1)
=256:348=0,735

Fizika 11.
(158 x0+ 126X 1+58x2+25Xx3+7%X4+1x5+1x6):(158+ 126+ 58+ 25
+7+1+1)=356:376=0,947

Torténelem
(281x0+124%x1+17%x2+3x3+1%x4):(281+124+17+3+1)=171:326=0,524

A masodik esetben figyelmen kivil hagyjuk az egy tagmondatos mondato-
kat. Ekkor a bonyolultsagi mutatok a kdvetkezdk: 1,333; 1,631; 1,172.

A bonyolultsagi mutaté jelzi, hogy a torténelemkodnyv és a 11. osztalyos fi-
zikakdnyv mondatszerkezetileg jelentésebb mértékben kilonbozik egymastol.
A kontrollszovegekkel 6sszevetve azt tapasztaljuk, hogy az egy tagmondatos
mondategészeket is magaban foglalé érték nagyjabdél hasonld, mint amit Deme
Laszl6 a kozléprozérol megdllapitott, de [ényegesen eltér az egyéb szévegtipu-
sok mutatoitdl (Deme 1971, 174). Ugyancsak jelentds a kiilénbség, ha V. Raisz
Rozsa szépproézai adatait idézziik: 1. 1,33; 2,6; 1,42; 11. 2,11; 3,46; 2,1. — ezek tehat
sokkal magasabb értékek (V. Raisz 1993, 76).
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d) Egyéb mutaték. A mondatszerkezeti sajatossagok kdzott beszédes adat
lehet még a szintezddés vizsgdlata, valamint a mélységi mutatd. Az utdbbi
kiszamitasakor a beszéd szintjén |évé mondategységeket egy, az aldrendelt
mondategységeket annyi értékilinek vessziik, ahdnyadik szinten allnak. A ka-
pott értékeket 6sszeadjuk, és elosztjuk a mondategységek szamaval. Tankonyvi
szOvegek elemzésekor mégis mellézhetjik ezt az eljarast, mivel szovegtipusun-
kat viszonylag révidebb mondategészek, illetéleg mondategységek jellemzik, s
mind a szintezédés, mind a mélységi mutato elsésorban a hosszabb, szerkesz-
tett mondatok, tobbszordsen 6sszetett mondatok arnyalt megkilonbozteté-
sére alkalmas. Hasonléan eltekinthetiink az egyensulytorvény alkalmazasatol.
Deme szerint a tobbszordsen dsszetett mondatok két terjedelmesebb pillére
az elsé és az utolsé tagmondat, a kdzbulsék révidebbek; ez a jellegzetesség a
tankonyvi szovegeken nem mutathato ki.

3. Példak

Mindkét fizikakdnyvet jellemzi, hogy a magyarazatok érthetéek, a szoveg- és
mondatszerkezeti jellemzdék el6segitik, megkdnnyitik a befogadast. A kovetke-
z6, 6 mondategészbdl all6 bekezdés 506 karakterbdl all, tehat egy-egy mondat
atlagosan rovidebb 100 karakternél. Statisztikai vizsgalatunkhoz ugyan nem
tartozna hozz3, de itt feltétlentl meg kell jegyezni, hogy a mondat- és szoveg-
szintl kapcsolé- és utaléelemek dtgondolt alkalmazasa a vildgossag alapfelté-
tele:

Az olyan testben is van tdltés, amely nincsen elektromos dllapotban, hanem elekt-
romosan semleges. A testekben ugyanannyi negativ toltés van, mint pozitiv. Dor-
zsoléskor (szoros érintkezéskor) az egyik fajta téltésnek, a negativnak egy része dt-
mehet az egyik anyagrdl a mdsikra. [gy az egyik anyagban tulsilyba kertiil a pozitiv
téltés, a mdsikban pedig tulsulyba keriil a negativ téltés. Az el6bbi testrél mond-
juk réviden azt, hogy pozitiv téltésd, a mdsikrdl pedig azt, hogy negativ téltésd.
Az elektromosan toltétt testek egymdsra hatdsa fokozatosan gyenglil, ha a teste-
ket tdvolitjuk egymdstal.

(7. osztdlyos fizikakonyv, Ill. fejezet, Elektromosséag)

Egészen mas megallapitast tehetiink a torténelemkonyv bekezdésnyi szo-
vegérél. Mintegy ellenpéldaként azt lathatjuk, hogy az egy-két tagmonda-
tos mondategészek, valamint a kevés szdbol all6 tagmondatok ellenére (10
mondategész, 109 szo, 760 karakter) befogadasa sokkal nehezebb, sokkal ke-
vésbé tanulhaté. Ennek oka pedig a rendkiviil sok adat: évszamok, helynevek,
személynevek — a 109 széeléfordulds koziil 35 tartozik kdzéjuk:

A visszahdditdst megkdnnyitette, hogy 1028 utdn a cérdobai kalifdtus szétesett.
A kisebb-nagyobb taifdk elleni hdboru a XI. szdzadban elsésorban Kasztilia sikereit
hozta. Tuljutottak a kbzépsé Sierrdn, és 1080-ban mdr dvék Toledo. Eléretérésiiket
az Eszak-Afrikdbdl segitségiil hivott Almoraviddk dllitottdk meg. A XIl. szdzadban
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Aragénia terjeszkedett. Egy ujabb észak-afrikai birodalom, az Aimohddok ellentd-
maddsa annyira veszélyesnek bizonyult, hogy valamennyi keresztény dllam &sz-
szefogott ellene. 1212-ben Las Navas de Tolosa mellett donté gyézelmet arattak.
Ezutdn szerezte meg Portugdlia déli tartomdnyait, Kasztilia Cérdobdt és Sevilldt,
Aragénia Valencidt. 1270 utdn csak Granada maradt a mdrok kezén; igaz, a XV.
szdzad végéig a reconquista is megdllt. Portugdlia az Atlanti-écedn, Aragdnia a
Foldkozi-tenger felé fordult, Kasztilidt tronviszdlyok gyengitették.

Ehhez a bekezdéshez kapcsolédva érdemes megjegyezni, hogy mellette,
a lap szélén a kovetkez6 szavak magyarazata olvashaté: Sierra, Almohddok,
Almoraviddk. Az idézet utani otsoros bekezdésben még ezekkel a ritka idegen
szavakkal talalkozunk: mozarabok, mudajérok, fuero.
Nemcsak a magyarazatokban, hanem a feladatok sz6vegében is alapvetd kove-
telmény a vildgos mondatszerkesztés. llyen szempontbdl kevésbé szerencsés a
7. osztalyos fizikakonyvbdl vett kovetkezé példa 3. és 4. mondategésze:

[1] Ko6ss Ossze két tiszta, szdraz porceldntdnyéron dllé konzervdobozt vagy
aluminiumldbost fémhuzallal, kédfényldmpdn keresztiil. [2] A kédfényldmpa mel-
Ié helyezz bekapcsolt tdskarddict! [3] ,Fenyegesd” egy megddrzsélt mlanyag vo-
nalzéval (vagy ha tudsz szerezni, épitkezéseknél haszndlt mianyag cs6édarabbal),
fésiivel az egyik konzervdobozt, és hallgasd meg, hogy mi térténik! [4] (Elég sotét
szobdban ldtni is a villogdst, sét az is ldtszik, hogy a kédfényldmpdba benyuld két
fémvégz6dés koziil hol az egyik, hol a mdsik vildgit, attdl fliggéen, hogy melyik
irdnyban haladnak dt az elektronok. [5] A villogds sokkal erésebb lesz, ha a mii-
anyag vonalzétdl tdvolabb esé konzervdobozt kézzel is megfogod. [6] Miért?)

Megneheziti a 3. mondategész befogadasat a zardjeles kdzbevetés, amely
megszakitja az el6tte 4llé6 mondategységet, mégpedig ugy, hogy a halmozott
targyakat valaszté mellérendel$ szdszerkezettel, az utdbbit pedig 6nallé mon-
dategységgel boviti. A 4. mondategész mar 6nmaga is zarodjelben all, szintakti-
kai érdekessége az elég mondatrészi szerepe: a mondategész ismeretében mér-
tékhatarozd, de a mondat elsé felét elolvasva névszéi allitmanynak is vélhetjiik;
ez a kettdsség a megértést zavaré momentum.

A korpusz leghosszabb mondategésze hét mondategységbdl, 39 szébdl és 226
karakterbdl all. Kiragadott példa lévén kommunikativ értékét itt nem vélemé-
nyezzik:

Holott ez esetben is inkdbb arrdl van szé, hogy van az anyag, amelynek tébbféle
Larca” van, s bizonyos mértékig téliink is fligg, hogy melyiket helyezziik vizsgdlo-
ddsaink kézéppontjdba, melyiket is ,akarjuk” éppen Idtni, melyiket tartjuk éppen
akkor és ott fontosnak.

(Fizika 11.156)
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Végsé tanulsagként leszdgezhetjik, hogy a tankdnyvi szovegek elemzése-
kor természetesen nem ragadhatunk meg a formdlis médszereknél, a puszta
statisztikanal, hanem a kilonféle szempontok egytttes alkalmazasaval adha-
tunk arnyalt képet mindazokrdl a tényezdkrél, amelyek a szovegbefogadasat
elésegitik vagy nehezitik.
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Analyza osobitosti vetnych struktur ucebnicovych textov
(Zhrnutie)

Metodoldgiaanalyzy u¢ebnicovychtextovv praxivMadarskusaudomacnilavposlednych
dvoch desatrociach na baze medzindrodnych skusenosti. Institucionalizovany systém
poskytuje vyznamnu pomoc autorom ucebnic pri vytvérani prijatelnych ucebnic,
vhodnych na vzdeldvanie. Studia sa zameriava na osobitosti vetnych $truktdr v
u¢ebnicovych textoch, t. j. na dizku viet, pocet slov, pocet vetnych jednotiek, ako aj na
mnohé iné charakteristické ¢rty. V tejto suvislosti boli vypracované Specifické meracie
¢isla a indexové cisla, pomocou ktorych je mozné objektivne merat uvedené textové
charakteristické ¢rty, a ktoré umoznuju komparaciu textov. Autor porovnava Udaje
vlastného vyskumu s meracimi ¢islami inych ucebnicovych textov a typov textov. Podla
autora skimané ucebnicové texty v madarskom jazyku s menej zlozité ako beletristické,
uradné alebo pubilicistické texty. Uvedeny postup analyzy ucebnic viak nie je sam osebe
aplikovatelny, iba spolu s inymi metédami moéze poskytnut uceleny obraz o texte.

Syntactical Characteristics in Schoolbook Texts
(Summary)

The methodology of analysing schoolbooks has developed during the last decade in
Hungary. The institutional forms made it possible for the state to provide well-organised
help for the publishing houses. The text analyses are based on principles and tried
practises from the English and American experts. The paper focuses on syntactical
features such as the length of the sentences, the length of the clauses, the number of
the words and the quality of sentence construction. Special index numbers indicate the
linguistic forms of a text, making it possible to compare them in various types of texts.
The author comes to the conclusion that the texts found in Hungarian schoolbooks are
less complicated than the literary, legal or political texts.
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Magyarsagkép a kozép-eurdpai
tankonyvekben a 20. szazadban'

A Pécsi Tudomanyegyetem Torténettudomanyi Intézetén belll tevékenykedd
akadémiai kutatécsoport (MTA-PTE Magyarorszdg, Eurdpa és lbero-Amerika
Kutatécsoport) azt a fontos, ugyanakkor teljesitheté célt tiizte maga elé, hogy
a magyarsagkép alakulasat vizsgélja a 20. szdzad masodik felében.? A program
keretében jo érzékkel épitettek ki egy olyan kutatéi halézatot, amelynek tag-
jai érdemben képesek a téma kutatdsara és felvazolasara, egyrészt a kérdést
komplexitasaban szemlélik, masrészt kozgyUjteményi kutatasokat folytatnak és
végll, de nem utolsé sorban a kérdéskor metodikai vonatkozasaival is tisztaban
vannak. Az aldbb bemutatott kétet a 2007 novemberében a ,Magyarsdgkép a
kézép-eurdpai tankényvekben a 20. szdzad mdsodik felében” cimmel rendezett
konferencia anyagat tartalmazza.

Jelen vdllalkozas éppen az alteritas-kutatdsok egyik legnehezebb feladatat
valasztotta, hiszen a torténeti alapon kikristalyosodott sztereotipidk egyik leg-
gorcsé ald. Azért kulondsen nehéz feladat ez, mert a tankdnyvekbe egyrészt
tobb sz(irén, lépcséfokon keresztiil kerlilnek be torténeti megallapitasok (ra-
adasul tobb év, akar évtized is eltelhet, mig a historiografia Uj eredményei be-
kerlilnek a tananyagba), masrészt pedagdgiai okokbdl a mar kialakult klisék
Ujabb didaktikus, trividlis, olykor lecsupaszitott format kapnak.? A kilonb6zd
torténeti korszakok, tarsadalmi berendezkedések mas és mas kovetelményeket
(minéségben, sulypontokban) fogalmaztak meg a tankdnyveikkel szemben,*
sok esetben a ,torténelemtanitasnak lényeges politikai funkcidja volt™, és ez

1 Hornyéak Arpad-Vitari Zsolt szerk.: Magyarsdgkép a kézép-eurdpai tankényvekben a 20. szdzad
mdsodik felében. Pécs: Pécsi Tudomanyegyetem 2009, 527 p. /Kutatasi flzetek 14./ A kotetre a
tovabbiakban Kutatasi flizetek 14 formaban hivatkozom.

2 A projekt elnevezése: ,Magyarsagkép Kozép-Eurépaban és Ibero-Amerikdban a 20. szdzad
masodik felében!”
Az ibero-amerikai térséggel kapcsolatban megjelent kotet: Ponencias presentadas en el
coloquio internacional “La imagen de Hungria en Iberoamérica en el siglo XX", Pécs, 2007.
majus 4. (Szerk.: Fischer Ferenc - Lilén Domingo). Iberoamericana Quinqueecclesiensis 6. (2008)
Pécsi Tudoméanyegyetem Ibero-Amerika Kézpont. Pécs, 2008.

3 V6. F. Dardai Agnes: Tankényvek a tarsadalmi-politikai érdekek kereszttiizében. In Térténelmi
megismerés — toérténelmi gondolkodds. Il. kétet. A torténelemtandri tovabbképzés kiskonyvtara.
XLIl. Budapest 2006. (a tovabbiakban: F. Dardai 2006) 8-9; F. Dardai Agnes: A tankényvek megi-
télésének mindségi paraméterei. In F. Dardai 2006, 104-105.

4 F.Dardai 2006, 106.

5 Matzing, Heike Christina: A Német Demokratikus Koztarsasag torténelem- és foldrajztankony-
veinek magyarsag- és Magyarorszag-képe. In Kutatasi Flizetek 14. 2009, 161. p.
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napjainkra is érvényes. A K6zép-eurdpai régidban rdadasul az egyes allamok-
ban tapasztalhaté torténelemtanitads |ényegében még mindig a ,kizdrélagos-
sdgra térekvé nemzetk6zpontu térténelemszemlélettel érkezik a tdrgyaldasztal-
hoZz’, és az egyes nemzetek ,tobbnyire egymds ellenében alakitottdk ki a nemzeti
torténelemszemléletiiket és nemzettudatukat”® Az alteritas, illetve a tankonyvek
kutatoja ilyen esetben egyetlen vallalhaté modon azt a célt fogalmazza meg,
hogy szisztematikusan visszafejti, lebontja azokat a szegmenseket, mechaniz-
musokat, ok-okozati 6sszefliggéseket, amelyek a kialakult sztereotipidkhoz, il-
letve el6itéletekhez vezettek. Ez igen komplex, sokrétl és nagy munkat igényld
véllalkozas. Ennek elvégzése azonban kielégité és ugyanakkor latvanyos ered-
ményt hoz(hat).

A kutatonak figyelmet kell szentelnie a keletkezéstorténetnek is. A vizsgalat
soran nagy segitséget jelent annak tisztadzasa, hogy ki,” mikor, miért irta (sét:
iratta) az adott oktatdsi anyagot, milyen kortilmények kdzott, milyen célbdl, mo-
tivaciébol, koncepcidval sziiletett a tankényv.2 Eppen ezért fontosnak tartom,
hogy a vizsgalat soran ezek a szempontok érvényesitésre keriiljenek. Tobbek
kozott Sokcsevits Dénes tanulménya mutat ré arra, hogy mennyire speciélis
szempontok érvényesiilnek az egyes tankdnyvek létrejottében. A dualizmus-
kori horvét tankonyvek esetében a magyar kormanyzat, a ban (mas a helyzet
Mazurani¢ és mas Khuen-Hédervéary bansaga idején), a horvat elit, az uralkodé
szellemi és politikai dramlatok, sét a tankdnyviré szempontjai is érvényesiil-
tek valamilyen szinten (és még hosszasan sorolhatnank a tovabbi tényezéket),
rdadasul még a tankdnyvek muifaji sajatossagait sem szabad figyelmen kiviil
hagynunk.? Ennek minimum az a tanulsaga, hogy a tankdnyvkutatdsnak igen
sok szempontot kell alaposan és komplex médon vizsgélnia.

Mindezek taldn komoly elvérasnak tlinhetnek, &m Nyugat-Eurépaban evi-
denciaként kezelik ezeket. Ugy gondolom, hogy meg kell ismerni a tankényvek-
ben megfogalmazott torténeti megallapitasok kialakuldsanak okait, stacioit és
eredetét, és nem elégséges eljaras az, ha csupan konstataljuk meglétiiket, eset-
leg interpretéljuk, értelmezziik az adott szitudcidban vald jelentésiiket, illetve

6 Jakab Gyorgy: Lehet-e kdz6s magyar-szlovak torténelemkonyvet irni? In Kutatési Flizetek 14. (a
tovabbiakban: Jakab) 2009, 321-322; 329.

7 Pl térténelemtanar vagy (vezetd) torténész? V6. Hornyak Arpad: A szerb térténelemkdnyvek
magyarsagképe a 20. szazad masodik felében. In Kutatasi Flizetek 14. (a tovabbiakban: Horny-
ak) 2009, 509.

8 Arnyaltan kell kezelni a tankényvkészitéssel kapcsolatos felelésséget, illetve koncepciokat,
hiszen azok egyaltalan nem egyértelmUek, miként Szabolcs Ott6 1977-ben megfogalmazta:
LJAkik a tantervet és a tankonyvet készitik, azok nem termel6i, hanem fogyasztéi a tudomdnynak; az
oktatds tartalmi, szemléleti hibdiért a tudomdny is felel6s. " Szabolcs Otto: Torténelemtanitasunk
helyzete és feladatai. In Torténelemetanitas — személyiségfejlesztés. A lll. Orszagos Torténelem-
tanitasi Konferencia anyaga. 1977. december 14-15. Budapest, 1979. 44.

9  Sokcsevits Dénes: A dualista korszak horvat tankonyveinek magyarsagképe. In Kutatasi Flizetek
14. (a tovabbiakban: Sokcsevits) 2009, 497-498; 501-504.
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vizsgaljuk az adott megnyilvanulds megsziiletésének konkrét, kozvetlen okait.
Elengedhetetlennek tartom mind a historiografiai tendencidk, mind a mdve-
[6déspolitikai koncepciok feltarasat, bemutatasat, mind az egyes tankonyvek
(és annak elkésziltének) szisztematikus vizsgalatat. Ezek hianydban ugyanis
nem lehet ténylegesen és érdemben rekonstrudini a tankdnyvek szévegeit, és
az egyes, kiemelt részletek, megallapitdsok csupdn a levegében léognak. Nagy
Mihdly Zoltan kotetbeli tanulmdnya jol prezentélja, hogy ezt a problematikat is
lehet komplex és tematikus médon vizsgalni. Tanulmanyaban a romaniai ma-
gyarsagképpel kapcsolatban vizsgélja a sztereotipidk genezisét, a torténelmi
On- és ellenségkép szerkezetét, a hivatalos emlékezetpolitika valtozasait, tovab-
ba figyelembe veszi a kulturpolitikai korszakhatarokat.™

Leginkdbb azért tartom fontosnak a komplex és kiterjedt vizsgalatot, mert
a meglévd toposzok egy része ugyanis ténylegesen és konkrétan kimutatha-
t6 19-20. szazadi torténetirdk (Szalay Laszlé, Horvath Mihdly, Acsady Ignac és
masok) irdsaiban. Ezek ugyanakkor nemcsak a magyar, de kozvetve és ttétele-
sen az eurdpai torténetirdsban is rogziltek, és bekertltek a torténelemtanitas
érvrendszerébe. lgen gyakran magyar szerzék értékitéletei jelentettek municidt
az amugy gazdag tarhazbol szemezget6 kilhoni torténészek és tankonyvirdk
szamara. Ezaltal az is kérdés lehet ezzel kapcsolatban, hogy més nemzetek tan-
konyveiben valéjaban magyarsagképet kutatunk vagy a magyar torténetiras-
ban megfogalmazott 6nkép tiikrozédését, esetleg torzképét.!

Egy tovabbi fontos fundamentum az eredményes kutatds és szintetiza-
las tekintetében a metodoldgia alapjainak szambavétele. Akar az alteritas-
kutatdsnak, akér azimagoldgianak, akar a tankdnyvkutatasnak komoly, részben
mar kanonizalédott eredményei, részben még alakulé tendencidi vannak, me-
lyeket a kutatoknak figyelembe kellett venniiik.'?

Egyet kell érteniink Dardai Agnessel abban, hogy az eredményes tankényv-
kutatdshoz nem elégséges pusztan torténeti vizsgalatot rendelni, hanem
didaktikai és pedagogiai szempontokat is figyelembe kell venni,'®* ugyanis bi-
zonyos tartalmi elemekkel, pedagdgiai moédszerekkel, [dtensen megbujé esz-
kozokkel (akér akaratlanul is) kozvetve vagy kozvetlenil olyan hatdsokat valt-
hatnak ki a szovegek, amelyek hozzajarulnak a sztereotipidk kialakuldsahoz,

10 Nagy Mihdly Zoltan: A multszemlélet ,szinevéltozasa” Romanidban. A kdzés hagyoményoktdl
a kirekesztésig. A magyarsagkép véltozasa a romaniai torténelemtankdnyvekben 1947-1989
kozott. In Kutatdsi Flizetek 14. (a tovabbiakban: Nagy) 2009, 411-430.

11 V6. Pilkhoffer Ménika: Magyarsagkép a Hungexpo kidllitasain az 1960-1980-as években. In
Kutatasi Fuzetek 14. 21.; Hofer Tamds: A nemzettudat valtozo jelképei. In Magyarsagkép és
torténeti valtozasai. Szerkesztette: Pataki Ferenc-Ritodk Zsigmond Budapest, 1999.

12 Ezzel kapcsolatban: F. Dardai Agnes: A tankényvkutatas nemzetkozi és hazai pozicidi. In Térté-
nelmi megismerés — térténelmi gondolkodas. Il. kotet. 2006, 54-66.

13 F.Dérdai Agnes: A tankdnyvek megitélésének minéségi paraméterei. In Térténelmi megismerés
- torténelmi gondolkodas. II. kotet. 2006, 107.
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megerésodéséhez. A tankonyvekben a historiografia és a mivelédéspolitika
mellett a pedagdgiai-didaktikai szemléletvaltas is indukalhat valtozasokat (ami
leginkabb a lexikalis tuddsanyag, tovabba a politikatorténeti részek mennyiségi
csOkkenésén, illetve a tarsadalomtorténet, a képességfejlesztés-jellegli részek
hangsulyanak er6sédésén latszik)."* Eppen ezért leginkdbb komplex médon
(egyszerre torténeti és torténelemdidaktikai modszerekkel) érdemes a torténe-
lemtankonyveket vizsgalni.” Ennek elvégzése éppen olyan sok munkat jelent,
mint amilyen latvanyos eredményeket feltételez.

Jelen kotet — mind a szerkezet, mind az egyes tanulmanyok tekintetében —
hasonlé logika alapjan épitkezett. Az irdsok jelentds részében dominal az elsé
szempont, azaz a torténeti vizsgalat és bar ritkdbban, mégis tobb esetben tet-
ten érhetd a torténelemdidaktikai modszerek érvényesitése is. Nem csupan a
magyarsaggal kapcsolatos megnyilvanuldsokat vizsgaltdk, hanem azok miné-
ségét, kontextusat és konnotaciojat is. Szerencsére csak elvétve fordul el azon
eljaras, amely csupan szdmba veszi az egyes tankdnyvekben szerepld, magyar-
sdggal kapcsolatos megallapitdsokat, és a meglévé toposzok, klisék meglétét
konstatdlja, dm sem eredetiiket, sem statuszukat, sem céljukat nem vizsgélja. A
kotet Uttord jellegét és érdemeit jelzi, hogy még ez utdbbi, szakmai szempont-
bol kifogasolhatod szovegek is komoly haszonnal birnak, ugyanis szamos érté-
kes és relevans forrast kozolnek (a jo érzékkel valogatott, viszonylag nagyszamu
forraskozlés a kotet egyik vitathatatlan eréssége).’® A tanulmanyok egy részénél
viszont hidnyzik a tankonyvek elkésziltével kapcsolatos szisztematikus kutatas,
az egyes munkakat ritkdn kontextualizaljak. A keletkezés koriilményeinek vizs-
galata nélkul azonban nem beszélhetlink érdemi komparatisztikarol.

A kotet els6 részében harom tanulmany hivatott megadni a sziikséges tor-
téneti, mlvel&déspolitikai, illetve metodikai alapokat. Gyarmati Gyorgy rend-
kivil invenciozus, fajsulyos, ugyanakkor elegans tanulmanya (A szakmai mult-
feltdrds a torténeti kézgondolkodds és tananyag kéz6tt) alapozza meg a kotetet
historiografiai, Radek Tiinde (A magyarsdgkép jellemzsir6l a kézépkori német
nyelvii torténetirdsban — Imagoldgiai megkézelités) és Gerhard Seewann (A Né-
metorszdgrol alkotott kép Magyarorszdgon a 20. szdzad elsé felében) tanulmanya
pedig leginkdbb mddszertani (és ugyanakkor természetesen torténeti) tekin-
tetben. Harom rendkivil jél sikerilt tanulmanyrél van sz6, amelyek valéban

14 Dévényi Anna: Kurucokrdl labanc szemmel. Magyarsag és magyar torténelem az 1945 utan
megjelent osztrak torténelemtankdnyvekben. In Kutatasi Flizetek 14. (a tovabbiakban: Dévé-
nyi, 2009.) 203; Jakab, 339.

15 V6. Unger Matyas: A modern tankonyvmodell. In Torténelemtanitas — személyiségfejlesztés. A
IIl. Orszégos Torténelemtanitasi Konferencia anyaga. 1977. december 14-15. Budapest, 1979,
256.

16 Vannak olyan tanulmanyok, melyek kifejezetten nagy mennyiség(i forrast illesztenek a széveg-
be, kiemelendd tobbek kdzott: Bocskor Medvecz Andrea: Ukrajnai torténelemtankonyvek képe
a magyarokrol és a magyar torténelemrél; Hornydk; Szildgyi Imre: Vogskrotol a rendszervalta-
sig. Janus arci magyarok a szlovén torténelemkdnyvekben.
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hianypétloak, és minden valdszinliség szerint a késébbiekben is etalonnak fog-
nak szamitani. Annyiban is egységet képeznek, hogy mig Radek Tiinde a ko-
zépkorra vonatkozo vizsgalatéval jol el6késziti a német, svajci tankdnyvekben a
kalandozasokkal kapcsolatban el6keriil6 toposzokat, addig Gyarmati Gyorgy és
Gerhard Seewann a 19. szdzad masodik felében és a 20. szdzadban gyokerezd
klisék eredetét vazolja fel.

Mindezekkel egyitt személy szerint valamelyest s(ritettem volna a kdtetnek
ezen ,alapozd”részét. A harom tanulmany ugyanis, bar valéban szertedgazé ba-
zist nyujt a kdtethez, mégis sziikségét érzem egy intenzivebb és koncentraltabb
absztrakciénak. Az el6bb megfogalmazott, hangsulyos historiografiai igénye-
imnek megfeleléen hasznosnak tartottam volna egy, a 19. szdzad elsé felére (a
romantika miatt) vagy akar korabbra is (egészen a 16. szazadig a konfesszionalis
polemizalds miatt) visszanyulé olyan historiogréfiai tematikdju tanulmany
megirasat, amely bemutatna a (magyar) torténetirdsnak a torténelemtanités
sulypontjaira gyakorolt hatdsait. Egy olyan tanulmanyét, amely szdmba veszi
a tankonyveink — egyelére halhatatlannak tliné - toposzainak origdjat, illetve a
leggyakrabban megjelend fals informaciok forrasait. Erre azért is sziikség lenne,
mert részben a marxista ideolégia alapjain megirt értekezések allnak rendelke-
zésiinkre,"” részben pedig nem targyaltak komplexen a historiografia és a torté-
nelemtanitds kapcsolatrendszerét.’® Azért is hianyolom ennek megvalésuldsat,
mert legujabban is a korabbi irdsok ismétlése és — minimalis valtoztatassal tor-
ténd - feldolgozasa folyik." Egy ilyen szambavétel egyrészt megmagyardzna
a magyar tankonyvekben szereplé tendencidkat, masrészt bemutatnd, hogy
a kulfoldi tankonyvekben taldlhaté magyarsagkép igen gyakran éppen a ma-
gyar torténetirason, illetve annak (térténelmi) polarizaltsagan alapul. A német
és a svajci egyhaztorténet-irds leginkabb magyarorszagi protestans szerzékre
tamaszkodik, amikor egyfajta permanens és differencialatlan konfliktusként

17 Tobbek kozoétt: Dr. Bird Sandor: Torténelemtanitasunk a XIX. szazad elsé felében. A korabeli
tankonyvirodalom tikrében. Budapest, 1960.

18 Kiemelendd munka ebbdl a szempontbdl Szebenyi Péter kdnyve. Szebenyi Péter: Feladatok —
modszerek — eszkdzok. Visszapillantds a hazai torténelemtanitas multjara. Budapest, 1970.

19 V6. Katona Andras A magyar térténelemtanitds térténetébdl” cimi eléaddsa, amely a Parbeszéd
a torténelemtankonyvrél cimmel az Oktataskutato és Fejlesztd Intézet, az Orszagos Pedago-
giai Konyvtar és Muzeum, a Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomkutaté Kézpont altal
2010. marcius 26-27-én Budapesten szervezett nemzetkozi konferencidn hangzott el.
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és katolikus elnyomasként mutatja be a 17-18. szazadi hazai felekezeti viszo-
nyokat, egységesen az orszag egész teriiletére.?’ Tobbek kozott a svajci és né-
met tankonyvek is éppen ezekre tdmaszkodva értékelik és talaljak ezt a kérdés-
kort. (,Protestantizmust meg akarta sziintetni... a rekatolizdcio elégedetlenséget
vdltott ki")*'

Erre a problémara utal Dévényi Anna az osztrak torténelemtankonyvek vizs-
galata soran. Az utébbi években Gerhard Baumgartner mutatott rd arra, hogy
nyugati szomszédaink inkdbb magyar vagy német szerz6k munkait olvassék, ha
a magyar torténelemrél akarnak megtudni valamit.?> Ehhez hozz4 kell venniink
azt is (amire Ujabban Norbert Spannenberger hivta fel a figyelmet), hogy az
osztrak historiografia a magyarokkal kapcsolatban eldszeretettel tamaszkodik
mar a 19. szazadban régziilt torténetirdi toposzokra.?®

A historiografiai és mddszertani megalapozast kbvetéen a szerkeszték az
egyes allamok szerint (német, svajci, osztrdk, lengyel, szlovak, ukran, roman,
szlovén, horvat és szerb sorrendben) csoportositottdk a tanulmanyokat, me-
lyek soran a tankdnyveket veszik gorcsé ald (kivételt csupan Péatrovics Péter
tanulmanya képez, melyben a lengyel térténeti szakirodalombol kikristalyoso-
dé magyarsagképet vizsgalja, ez ugyanakkor jol kiegésziti Polgar Tamasnak a
lengyel tankdnyvekrdl sz616 munkdjat).>* Az egyes allamok vizsgélata nem egy
szerz$ tanulmanydan alapszik, hanem altaldban kettd, s6t Szlovékia esetében
harom irds dolgozza fel a kérdéskort. Ezek nem egymast ismétlé vagy péarhuza-

20 A kizarélagossagnak eklatans példaja Marie-Elisabeth Ducreux egy mondata, mely szerint a
18. szazad elsé felében katolikus ,visszafoglalasrol” beszélhetiink, amely minden tétovazast
és kompromisszumot érthetéen elkerilt: ,Man kann auch fiir Ungarn von einer katholischen
Rtickeroberung sprechen, die jegliches Zaudern und Kompromisse zu vermeiden verstand.” Marie-
Elisabeth Ducreux: Die Habsburgische Lander. In: Die Geschichte des Christentums. Von den
Anféngen bis zur Gegenwart. 9. Das Zeitalter der Vernunft (1620/30-1750). Szerk. Marc Venard.
Basel-Freiburg-Wien, 1998, 15-16., Legutdbb: Juliane Brandt: Konfessionelle Existenz in einem
rechtlich abgestuften Raum und Religionsausiibung als Raumerfahrung. Ungarn im spaten 17.
und im 18. Jahrhundert. In: Formierung des konfessionellen Raumes in Ostmitteleuropa. Hrsg.
Evelin Wetter. Stuttgart, 2008, 297-319. illetve monografiaként: Joachim Bahlcke: Ungarischer
Episkopat und Osterreichische Monarchie. Von einer Partnerschaft zur Konfrontation (1686—
1790). Stuttgart, 2005. Mindezen munkak kozos jellemzdje, hogy forrasaik dontéen magyar
torténeti munkak, elsésorban protestans monografiak. Ugyanez a tendencia - bizonyos szintig
- érvényes azonban a katolikus szemléletli m(ivekre is.

21 Vitdri Zsolt: A svéjci torténelem- és foldrajztankdnyvek. In Kutatasi Flizetek 14. 2009, 183

22 Dévényi, 2009. 201; Baumgartner, Gerhard: Magyarorszag és a magyarsag torténelme a kozép-
eurdpai torténetirasban. Tavoli rokonok. A magyar torténelem osztrak szemléletmaodijarol.
Regio. Kisebbség, politika tarsadalom. 11. évf. 2000/2. sz. 55-70

23 Spannenberger, Norbert: Interpretationen der Ansiedlungspolitik des 18. Jahrhunderts in
der osterreichischen und ungarischen Historiographie. In Die Ansiedlung der Deutschen in
Ungarn. Beitrage zum Neuaufbau des Konigreches nach der Turkenzeit. Hg. Seewann, Gerhard
- Krauss, Karl-Peter — Spannenberger, Norbert. Miinchen, 2010, 5-41.

24 Patrovics Péter: ,Z dalekiego kraju” Magyarorszag képérdl a Lengyelorszag torténetekben. In
Kutatdsi Flizetek 14. 233-241; Polgar Tamas: Az Ujabb lengyelorszagi torténelemtankényvek
magyarsagképe. In Kutatasi Fiizetek 14. 2009, 243-258.
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mos argumentaciot vonultatnak fel, hanem egymast kiegészitik, magyarazzak,
és egylttesen képesek komplex képet nyujtani. Az eredmény ismeretében ez
mindenképpen megalapozott szerkesztéi dontésnek minésithetd, és azamugy
igen jol megirt, dm szingularitasban 1évé horvat, szerb és szlovén tematikaju
tanulmany ramutat a tobb szerzds eljaras elényeire.

A szerz6k szinte mindegyike egységes koncepcid és jelentds, differencialt
forrasbazis alapjan dolgozott, vizsgalatukba bevontak tébbek kozott specialis
tankonyveket is. Ugyan el6fordul, hogy a szelekcié mddja és indoklasa kevéssé
kerul kifejtésre vagy esetleg vitathaté, ennek ellenére megallapithatd, hogy a
feldolgozott forrasbazis — mind mennyiségi, mind minéségi szempontbdl - al-
kalmas a megalapozott konzekvencidk levonéséra. Tobbek kdzott ez eredmé-
nyezte, hogy a kotet igen sok tekintetben meghaladja az eddigi magyarorszagi
probalkozésokat, mind a koncepcié, mind a megkozelités, mind a forrasbazis
tekintetében. A kutatoknak figyelembe kell venniiik azt is, hogy maga a torté-
nelem tantargy egyre komplexebb, egyre valtozatosabb képet nyujt. Teret kap
a gazdasdag, a tarsadalom, a technika, a kultura- és az ideoldgia torténete az
egymassal valo kolcsdnhatasok rendszerében, és ezek a valtozasok folyamato-
san zajlanak, Ujabb és Gjabb sulypontokkal, a kozép-eurdpai régidban is majd
fél évszazada erésebb hangsulyokkal.?

A nehézségekhez és komplexitashoz hozza kell venniink e térségnek azt
az igen érdekes sajatossdgat, hogy a masodik vildghaboru utdn az addig, bar
hasonlé motivacidkkal dolgozd, de mégis kilon palydkon futé nemzeti, nem-
zetkdzpontu torténetirdsokat integrald, homogenizald céllal feltilrdl letakartak
egy egységes transznacionalista, marxista jelleggel.?® Ezek a tobbé-kevésbé
kényszer( kiilsé hatdsok és elvarasok sajatos médon keveredtek a térség his-
toriografidjaban és torténelemtanitasaban.?’ Az 1940-es évek masodik felétdl
jelentkezd elvarashoz részben meggydz6déssel, de sokkal inkadbb felszinesen
alkalmazkodtak a szocialista blokk orszagai, egyfajta ,szinlelt egylttm(kddés
jegyében”® A szocialista-internacionalista ideoldgia a térség allamaiban ra-
éplilt, egyfajta csomagolasként rasimult a hagyomanyosan nemzetkézpontu
torténetszemléletre és kdzgondolkozasra. Ez tobb esetben okozott maig hatd
torzulasokat a torténelemszemléletben (pl. az antiklerikalis szemlélet). Egyrészt
prekoncepciodkat legitimalt a torténetirdsban, illetve egyfajta szelektiv eljara-
si médot. Masrészt kialakitott egy tobb szinten mozgé, relativ torténetszem-
léletet, torténeti diskurzust (mast jelentett a hivatalos, elfogadott allaspont

25 V6. Szabolcs Otto: Korszerl torténelmi muiveltség az iskolaban. In Korszerd torténelmi mivelt-
ség és az ifjusag. Szerkesztette: Szabolcs Ottd. Budapest, 1972, 19-20.

26 V®. Jakab, 331; Nagy, 411-415.

27 Ez azértis izgalmas, mert a magyar torténetirdsban amugy is jelen van bizonyos szinten ezek
szerves el6képeinek, a felvildigosodasnak és a romantikanak a kettéssége és koegzisztenciaja.

28 Jakab, 331.
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és mast a ténylegesen gondolt). Ez nagymértékben és hosszutavon csdkken-
tette a torténettudomany tekintélyét. A napjainkban dominanssa valé egyéni,
az ,akadémiai” allasponttal szembehelyezked6, magabiztos torténelemértel-
mezések egyrészt ebbdl a kettds, relativizalt gondolkoddsmddbdl szarmaznak,
masrészt a hagyomanyos nemzetkdzpontu szemlélet mesterséges elnyomasa-
bol. A rendszervaltasok utan Ujra megismétlédott, megismétlédik ez a folya-
mat, amennyiben az egyes allamokban 1990 utan ismét el6térbe keriil6 és teret
nyerd, legitimalt, s6t bizonyos esetekben tdmogatott nemzetkdzpontu szem-
lélet egyfajta elvarasként szembekeril az Eurdpai Unié ajanlasaival, a nyugati
integracios, illetve globalizaciés folyamatokkal. Bar a tankonyvekben a hagyo-
manyos, nemzetkdzpontu narrativédk fokozatosan hattérbe szorulnak, és lassan-
ként teret nyer az ,etnocentrizmustol tdvolodo szemlélet’,” ezt a tendenciat a
torténeti kdzbeszéd nem minden esetben koveti. Igen jol mutatja be ennek a
problematikajat Vajda Barnabds és Jakab Gyorgy Szlovékia, Nagy Mihaly Zoltan
Romadnia esetében.

A szerz6k nem csupén altaldnos képet akartak nyujtani az egyes allamok
tankonyveirdl, hanem azokat differencialtak, tematizaltdk. Olyan szempontokra
figyeltek fel és helyeztek hangsulyt, amit tényleg csak az egyéni és a szerkesz-
t6i koncepcid, illetve a megfelel6 kutatdi hozzaallas hivhatott életre. Vitari Zsolt
és Toth Imre a német, svéjci és osztrak tankdnyvek esetében tartomanyi szin-
ten is differencidltak forrasaikat (ez Burgenland esetében kiilondsen indokolt).
Fedinec Csilla kiilon vizsgalta az Ukrajnaban él6 magyarok tankonyveit is.*
Tobbek kozott Dévényi Anna, Téth Imre és Vajda Barnabds is rémutatott arra,
hogy nem csupan torténeti okai lehetnek a magyarsagkép médosuldsanak a
tankonyveken beliil, hanem pedagdgiai médszertani, didaktikai motivaciok is
kozre jatszhatnak ebben.’' E szerzék felhivjak a figyelmet a forraskézpontu tor-
ténelemtanitas okozta médositd lehetdségekre. A forrdsok célzatos valogatasa,
mellé- vagy beillesztése a szovegbe — akdr kdzvetve, akar kdzvetlendl - jelentés
mértékben befolyasolhatja a tanuldkban kialakuld képet.??

29 Zahoran Csaba: Rivélis nemzeti narrativdk. A roman és a magyar kdzépiskolai tankonyvek
osszehasonlitd elemzése. In Kutatasi Fluzetek 14. 2009, 465.

30 Fedinec GCsilla: Ukrajnai torténelem- és foldrajztankdonyvek magyar szempontbdl. In Kutatasi
Fuzetek 14.2009, 368-370.

31 Ld. Vajda Barnabds: Multiperspektivitdas mint a magyar-szlovak kdzos torténelemkonyv alapja.
Uj Pedagégiai Szemle, 2009/1.,95-101. old.

32 Vo6.Téth Imre: Magyarorszag-kép az 1990 utani osztrak és burgenlandi térténelemtankonyvek-
ben. In Kutatasi Fuzetek 14. 2009, 226-227; Kollai Istvan: A szlovak kdzépiskolai torténelem-
tankonyvek 6sszehasonlito jellegli bemutatdsa. In Kutatasi Flizetek 14. (a tovabbiakban: Kollai)
2009, 305.
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E problematikdra Magyarorszagon is szamos példat taldlunk. llyen tobbek
kozott a Szaray Miklos-féle . osztélyos kézépiskolai tankdnyvben a Carolina
Resolutio forrasként valo szerepeltetése. Ennek a kdzpontba allitdsaval ugyanis
a szerz6 a folyamatos vallasi konfliktus képzetét kelt(het)i a 18. szazaddal kap-
csolatban, mikozben ezt joval arnyaltabban kellene kezelni (a resolutio rendel-
kezései kevéssé mentek at a gyakorlatban, a 18. szazadot alsé- és kdzépszinten
nem kizarélag ezek az elvek hataroztdk meg).?

A szerzbk vizsgaltdk a tankonyvek mindségét is, és ezt figyelembe vették
az osztalyozasuknal. Uj szempontokat vetettek fel, amelyek befolyasoltak, ar-
nyaltak a torténeti értékelést (pl. a lokalis kotédés). Vajda Barnabas a mennyisé-
gi vizsgalattal kapcsolatban szempontként megemliti a targyalds hianyat, ami
lehet - jelentéssel biré - szandékos elhallgatas is. Pozitivumként kell megem-
liteni, hogy egyes tanulmanyok egylttesen vizsgaljak a kiilféldi és a magyar
tankonyveket. Dévényi Anna az osztrdk tankonyvek elemzésekor 6sszehason-
litdsként bevonta a csehekrél alkotott képet is, mig Kollai Istvan a szlovakok,
Zahoran Csaba a romanok vizsgélatakor magyar tankdnyveket.

A tanulmanyokkal kapcsolatban tapasztalhatunk egyfajta egyenetlenséget,
ami leginkdbb abbdl szarmazik, hogy a szerzék kozott vannak a kérdéskorrel
intenzivebb kapcsolatot apolok és vannak olyanok, akik nem gyakoroljak rend-
szeresen a tankdnyvkutatdst. Ez utébbi leginkdbb a vizsgélati szempontokban
(illetve azok hianyaban) és a terminolégidban nyilvdnul meg. Mint emlitettem,
az egyik alapveté probléma, hogy a magyarsagkép vizsgélata és a tankdnyv-
kutatds esetenként kimeril a magyarsaggal kapcsolatos megnyilvanulasok le-
jegyzésével. A vizsgalati szempontok hidnyat és a terminoldgiai problémakat
jol jelzik a kotetben eléforduld olyan kritériumok, kategoriak, mint a ,kevés/sok
informdciot tartalmaz" vagy a ,réviden/hosszan szl a témdrol".

Ezeket leszdmitva a kotet ténylegesen sikeres, tudomanyos vallalkozés, hi-
anypotlo és hasznélhatd. Az elemezett részekbdl kimagaslik a szlovakiai ma-
gyarsagképpel és a szlovak-magyar tankdnyvekkel foglalkozé harom tanul-
many, melyek egyenként és egyittesen is koherens egységet alkotnak. Kollai
Istvan, Vajda Barnabas és Jakab Gyorgy egyarant nagy forrasbazis alapjan, ma-
gas szinvonalon és komplex médon vizsgalta a tankonyveket. EI6bbi kompara-
tiv célzattal bevonta vizsgélatdba a magyar kiadvanyokat is, amelynek kereté-
ben szdmba vette a két orszag tankdnyveiben szerepld terminolégiai kiilénbsé-
geket, és igyekezett helyretenni a sokszor nem egyértelm( foldrajzi, torténelmi
fogalmakat (tobbek kdzott: Uhorsko és Madarsko, illetve Slovensko, Felvidék).3*
Ez az eljaras tobbek kdzott azért is elengedhetetlen, mert ezek tisztazésa nélkil
nem lehet érdemben konstruktiv parbeszédet folytatni a kiilonb6zé torténelmi

33 Szaray Miklés: Torténelem Ill. kozépiskolak, 11. évfolyam. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest,
2007, 82-83.

34 Kollai, 284-288.
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narrativak egymastol eltéré pontjairdl.® A, szlovak tridsz” rdadasul koncepciojat
tekintve is igen jol strukturalt, Kollai és Vajda alapos feltardsa utan Jakab Gyorgy
- igen jol kigondolt tematika keretében — egy potencialis szlovak-magyar ko-
z0s tankodnyv esélyeit vizsgalja. Ennek esetleges realizdl6dasdhoz a szerzé
szdmba veszi a torténelemkonyvek készitéinek jelenlegi helyzetét és viszony-
rendszerét.?¢ Udvozitd megoldasként mas tanulmanyokban is felmeriil a kézds
tankonyv idedja. Ennek megvalésitdsa tobb problémat is felvet, bemutatéasra
kerlilnek egyrészrél az ezzel jar6 nehézségek, masrészrél a mar mikods eurd-
pai mintak és az elvérasok. A szlovadk elemzés mellett az osztrdk (Dévényi Anna,
Téth Imre) és a roman helyzet (Nagy Mihaly Zoltan, Zahoran Csaba) tobb szem-
pontu ismertetése is dicsérhetd.

A szomszédos allamok tankdnyveinek vizsgalata a magyarsagkép-kutata-
son fellll tobbet is nyujthat szamunkra: a kiilonb6z6 népcsoportokkal ,k6zdsen
megélt” események egyedi, sajat szempontu értelmezésének és ezen alapuld
narracidjanak megismerését. A kdtetben erre is taldlunk igen jo elemzéseket.
Kollai Istvén kilon figyelmet szentel ennek, kdlcséndsen vizsgdlja a specidlis
megnyilvanuldsokat. Vannak olyan térténelmi események, amelyek megité-
lése — leginkdbb a torténelemtanitasnak kdszonhetéen — teljesen egyértelm
hazankban. Eppen ezért fontos bemutatni azt, hogy mennyire masként élik
meg ezeket mas nemzetiségek, mas allamokhoz tartozé kozésségek. Nagyon
fontos hangsulyozni, hogy ezek nem kotelezéen és kizarélagosan a 20. szazadi
politikum kivetiilései, hanem sok esetben mar a korabeli perspektivikus eltéré-
sek oroklédnek at. JOl példazza ezt az eltéré megitélést Rakdczi-szabadsagharc
vagy az 1848-as szabadsagharc, amelyet mar az adott korban igencsak kilon-
bozben értékeltek az egyes nemzetiségek,*” majd a 20. szdzadban - Ujabb ins-
piracioknak, motivacidknak, okoknak, céloknak kdszonhetéen - tovabb néttek
az interpretacios kulonbségek. Az egészen eltérd narracio és argumentacio ko-
vetkeztében a szlovék, horvat, szerb, roman, illetve a magyar diakok egészen el-
téré képet kapnak ezekrél az eseménysorokrol.® A kotetben szerepld orszagok
egy része szamara a magyarsag torténete bizonyos esetekben sajat, bizonyos
esetekben kozos historia, bizonyos esetekben pedig,,egyetemes” torténelem.

35 Kollai, 317.
36 Jakab, 321.

37 Vo6. Gézsy Zoltan: Banyavarosok a legkegyelmesebb kiralyok uralkodasa alatt. Vélogatas Bél
Matyas leirdsabdl. Forditotta: Toth Péter. Kozponti Banyaszati Mizeum 3. Sopron, 2004. Banya-
vérosok a legkegyelmesebb kirdlyok uralkodasa alatt. Selmecbanya. Forditotta: Téth Péter.
Kozponti Banydszati Mizeum 4. Sopron, 2006. Levéltdri Szemle, 2006. IV. 73-78.

38 Kollai, 299-300; Sokcsevits, 502-503.
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A kotet még a tematikus tanulmanykéotetekhez képest is igen feszes, kon-
cepcidzus, egységes és koherens. Ez egyarant érdeme a szerkesztéknek és a
szerz6knek. A végiggondolt szerkezetben csupdn a kotet nyitd tanulmanyanak
szant irds okoz kisebb zavart. Pilkhoffer Ménika tanulmanya (Magyarsdgkép a
Hungexpo kidllitdsain az 1960-1980-as években) ugyanis valamelyest ,kil6g” a
kotet tematikajabdl, nyitd helyre keriilésének talan éppen ez eltéré szegmens
Jetudasa” jelentette, am szerencsésebb lett volna ezt a kotet végére illeszte-
ni. Pilkhoffer Ménika szisztematikusan feltarta a Magyar Orszdgos Levéltarban
taldlhaté dokumentumokat, aminek kdszénhetéen a magyar politikum éltal —
gazdasagi, kereskedelmi célokbodl - sugarzott magyarsagképrdl igen plasztikus
képet kaphatunk. A szerkesztdk kotethez csatoltak mellékletként egy CD-le-
mezt, amelyen Fischerné Déardai Agnes az 1956-o0s forradalom pedagdgiai re-
cepcidjat mutatja be, magyar és kulfoldi tankonyvekbdl készitett egy igényes
és iskolakban is hasznélhaté 6sszedllitast.

Magyarorszagon és a kornyez6 orszagokban szamos munka érintette mar
ezt a témat kildnboz6 szempontokbdl, kilonbdzé megkozelitésekbdl és ki-
[6nb6z6 sulypontokkal.*® De szisztematikusan és a lehetdségekhez képest teljes
kérden mindezidaig nem jartak végig. Eppen ezért (is) tartom drvendetesnek e
kutatast. A kotet tanulmdanyai 6nmagukban és egydttesen is jol funkcionélnak,
Osszehasonlitasra, tendencidk levondsara alkalmasak. A tanulmanyokbdl plasz-
tikusan korvonalazédnak azok a tendencidk, szempontrendszerek, amelyeken
keresztiil a vizsgélt kozép-eurdpai orszagok a magyar térténelmet szemlélik.
A feldolgozas foka és szinvonala megadja a lehetdséget a kutatocsoport sza-
mara, hogy a téma (a mddszertani, pedagogiai szempontokat jobban figyelem-
be véve és a tankonyvek elkésziiltével kapcsolatos milvelédéspolitikai, illetve
historiografiai tényezéket hangsulyosabban és tematikusabban kidomboritva)
monografikusan feldolgozésra kerljon.

Gézsy Zoltdn

39 A teljesség igénye nélkiil: Dardai Agnes: Az &sszehasonlité tankdnyvkutatds nemzetkdzi
tapasztalatai. Educatio, 2000. Osz. 498-508; Szabolcs Otté: Kiilféldi tankényvek magyarsagké-
pe. Budapest, 1990; Kapitany Agnes: Magyarsagszimbélumok. Budapest, 2002; Pataki Ferenc:
Magyarsagkép és torténeti valtozasai. In Magyarsagkép és torténeti valtozasai. Szerkesztette:
Pataki Ferenc-Ritook Zsigmond. Budapest, 1999. 7-19; Sokcsevits Dénes: Magyar mult horvat
szemmel. Budapest, 2004.
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Ragadvanynevek kétnyelvii
kornyezetben

A szlovakiai magyar nyelvtudomany aktudlis feladatai kozé tartozik a
ragadvanykincs vizsgélata. Bauko Janos legujabb névtani kiadvénya ennek a ki-
vanalomnak probal eleget tenni. Abbdl a tézisbdl indul ki, hogy a ragadvanyne-
vek a személynevek szerves részrendszerét képezik, olyan azonositéd funkciéval
birnak, mint a csalad-, kereszt- és becenevek. A szerzd helyesen mutat rd arra a
nyelvi szabdlyszerlségre, hogy barmilyen nyelvi jel vagy hangsor ragadvany-
névvé valhat. Az olvasé hianypotld munkat tart a kezében, hiszen a szlovakiai
magyar ragadvanynév-kutatasban ez idaig nincs szdmottevé eredmény. Csu-
pan néhany dolgozat jelent meg, azok is féleg a személynévkutatds terén. Ezek
koziil is kiemelhetjiik VLADIMIR PATRAS Sekunddrne pomenovania (prezyvky) a
ich socioloingvisticky rozmer vo formalizovanych mikrospolocenstvdch cim( ta-
nulmanyat, melyben az iskolai ragadvanynevek szociolingvisztikai sajatossaga-
ival foglalkozik. Az iskolai ragadvanyneveket lexikélis egységeknek tekinti. To-
vabbi példa VINCENT BLANAR és JAN MATEJCIK kétkdtetes mdive, a Zivé osobné
mend na strednom Slovensku (EIS személynevek Kbzép-Szlovdkidban), melyben a
szerz6k kilon targyaljak az él6 személyneveken belil az egyéni ragadvényne-
veket mint funkcionalis elemeket. JAN MATEjCiK Négrad megyérél irott nyelvja-
rastani munkdjaban szamos magyar etimonu ragadvanynevet is lejegyez: Okos,
Bogdr, Hangos stb. A ragadvanyneves szakirodalom ugyan bdéséges, de a felvi-
déki névtan a felsorolt eredmények ellenére is jelentés addssagokat halmozott
fel e névtipus kutatasanak terén. Bauko Janos ezeket a hianyossagokat probalja
meg dolgozatdban kikliszobdlni. A szerzé négy szlovakiai magyar telepulésen
(Bucs, Dunamocs, Hetény, Izsa) gy(jtotte a névanyagot.

A ragadvanynevek allomanyara, nyelvi milyenségére hatassal van a ma-
gyar—szlovak kétnyelv( kdrnyezet, ezért munkéjaban a névanyagban fellelheté
kontaktusjelenségeket is vizsgalja. Elsérendlen a felnéttek névhasznélataval
foglalkozik, de a didkok névadasi szokasait is ismerteti. Mind a diakrén, mind
a szinkron névanyagot tlizetesebb vizsgalat ala helyezi. A ragadvanynevek el-
sédleges forrasa az irott forrdsokban talalhaté irasbeli alakjuk is. A szerz6 vizs-
galja az élényelvben hasznalatos ragadvanynevek névadasi inditékait is. Nem
elhanyagolhatdéak a névanyagban fellelheté szociolingvisztikai, dialektoldgiai,
etimoldgiai, névélettani, széfajtani, morfologiai, stilisztikai sajatossagokat sem.
Osszeveti a felnéttek és a didkok névanyagat, s helyesen mutat ra a két kor-
osztély ragadvénynevei kozotti differencialtsagra, az eltéré névadasi sajatossa-
gokra. A szerzd ismertetésébdl nem hidnyozhatnak az egyes falvak névadasi,
névhasznalati szokasai sem.
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A dolgozat egyik szamottevd kutatdsi eredménye, a didkragadvanynév-
kincs kutatasa a feln6tt lakossag névrendszerének vizsgalatahoz képest sok-
kal késébb indult meg a magyar nyelvtudomanyban. Az iskoldban hasznalt
ragadvanynevek gyujtésére KALMAN BELA hivja fel a figyelmet A nevek vildga
c. kdnyvben. A szerzé ezen a téren is jelentds eredményeket tud felmutatni
(Didkragadvdnynév-vizsgdlatok magyar-szlovdk kétnyelv(i kbrnyezetben, Ragad-
vdnynév-kutatdsok Szlovdkidban, Ragadvdnynevek rendszere Izsdn, Tdjnyelvi ele-
mek az izsai ragadvdnynevekben stb.). A szerzd eddigi kozléseibdl jol leszlirhetd,
hogy a magyar-szlovak kétnyelvi kérnyezet hatassal van a szlovakiai magyar
diakok névadasi, névhasznalati szokasaira.

A szerz6 a dolgozat elsé részében elméleti kérdésekkel foglalkozik: ismerteti
a ragadvanynév fogalmat, kialakulasat, bemutatja a személynevek torténeté-
ben és rendszerében elfoglalt helyét. Vazlatosan attekinti a magyar ragadvany-
név-kutatdsok torténetét, s ezen beliil a felvidéki kutatasokat. Bemutatja a ku-
tatépontokat, majd az anyaggy(jtés mddszereit és forrasait targyalja. A kutato-
pontok kivalasztasanal donté érv volt, hogy az adott telepiiléseken a magyar
nemzetiségl lakosok alkossadk a helyi 0sszlakossag nagyobb részét, hasonld
lélekszammal rendelkezzenek, egymashoz kozel élljanak, és legyen iskolajuk.
A kivalasztott kutatépontok a Komaromi jarasban fekszenek. A szerzé érdemei-
b6l mit sem von le, hogy csak négy kutatéponton végzett vizsgalatokat. Okvet-
lendl kiemelendd, hogy eredeti és gylimdlcs6z6 elgondoldsnak bizonyult mind
a szébeli, mind az irdsbeli ragadvanynevek egyiittes vizsgéalata. Nemes feladat
ez, hiszen egy telepulés teljes ragadvanynév-alloméanydnak 6sszegydjtése nem
kis véllalkozés, hiszen ez a névanyag elsésorban a szébeli nyelvhasznalatban
él, s egy része csak csaladon belil hasznalatos és a falu kdzdssége el6tt rejt-
ve marad. A szerzd ezekkel a nehézségekkel is eredményesen megbirkédzott.
Szemléletmddja, felfogasa, értékrendje minden fejezetben vildgos, kozérthe-
t6. Az eredményekbdl is kitlinik, hogy az aktiv kérdezé modszer és a kérdbives
modszer hatékony, jol hasznosithaté munkaalapot jelentettek a szerz6 szamara
az adatok gyujtésénél. A kovetkezé fejezetekben tobb szempont szerint vizs-
gélja mind a diakrén, mind a szinkron névanyagot. Tlizetesen elemzi az irott
forrasokban szereplé megkiilonboztetd neveket, hiszen a torténeti nevek altal
kozelebb keriiliink a mai névanyag megismeréséhez. Ezek utan a névanyagot
a névadas inditéka szerint vizsgélja. A személynév-vizsgélatokban ez a legfrek-
ventaltabb eljaras és alkalmazott szempont. Egyuttal tdjékoztat benniinket az
adott telepiilés lakosainak életmaodjardl is.,Minden névadasi aktus szemantika-
ilag tudatos.” A névadas inditéka nem azonosithaté a név jelentésével.

A kovetkez6 fejezetben a szerz6 a ragadvanynevek szociolingvisztikai vizs-
galatét tlzi ki célként. Mivel a szlovakiai magyar beszél6kdzosség kétnyelviinek
tekinthetd, ezért elengedhetetlen megvizsgalni a névanyagot a kétnyelvliség
aspektusabdl is. Foglalkoztatja, hogy milyen ardnyban jelennek meg a név-
anyagban a kontaktusjelenségek. Altalanossagnak tekinthetd, hogy a kétnyel-
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vlség hatdssal van a névvélasztasra s igy kozvetetten az adott teleplilés név-
anyaganak alakuldsara is. Dolgozatanak értékét noveli, hogy Bauko Janos sze-
rény el6zményekre tdmaszkodhatott — kivaltképp az irott névanyagot illetéen
-, a szerz6 azonban igazolta, hogy a vizsgalt foldrajzi terliletet is szamontartvan
a névtanban megkerilhetetlen a kétnyelv(iség. Tovabbi részekben foglalko-
zik a ragadvanynevek dialektologiai szempontjaival is. A rdmutatésai alapjan
elmondhaté, hogy a ragadvénynevekben elsésorban a nyelvjarassal egyezé
hangtani jelenségek jelennek meg. Az alaki tjszavak a kutatépontokon sokszor
toltenek be ragadvénynévi funkcioét. Ragadvanyneveket a nyelvjarasban hasz-
nalatos frazeologizmusok is tartalmaznak. A szerzé helyesen itéli meg, hogy
szlikség van a név iranti attitlid alaposabb szemuigyrevételére is. ,A név iranti
attitlidot tobb tényezé befolyasolja: a névadd egyén illetve a kdzdsség, a név
szliletésének szinhelye, koriilményei, a név sértd, kedveskedé volta, a névhasz-
ndlati szintér, szituacioé (formais vagy informalis), a névviselé és névhaszndlo
kozotti viszony (baratok vagy ellenségek), a névadas 6ta eltelt id6 stb.’- idéz-
hetjiik a szerz6 ide vonatkozé megallapitasat.

Az életkor szerinti markdns eltérések a felnéttek és a didkok ragadvanynév-
hasznélatdban is megmutatkoznak. A felnéttek ragadvanynévadasa elsédlege-
sen értelmi jellegen alapul: a sok azonos nevi személy pontosabb azonositasa
érdekében jottek létre a,csufnevek”. A didkoknal féképpen az érzelmi jelleg ha-
tdrozza meg a ragadvanynevek keletkezését.

A felnétteknél az 6sszegyUjtott névanyag legnagyobb hanyadat a kiilsé
tulajdonsagra utaldk és az ismeretlen eredetliek teszik ki. A didkoknal ezzel
ellentétben a névadas inditéka tobbnyire ismert. Mind a felnétteknél, mind a
didkokndl hasonlé megoszlasi ardanyban szolgal a névadas alapjaul a kilsd és
belsé tulajdonség, valamilyen esemény és a csalddtagok, ismerésok neve. A dia-
koknal nem jelenik meg névadasi motivumként a foglalkozas, a feln6ttek kozott
azonban gyakrabban szerepelnek a tulajdon- és kdznevek elferditett alakvalto-
zatai, mig a didkoknal a lexikalis koznevek. A feln6ttek ragadvénynevei altala-
ban hosszabb életlek, invariansak (csak ritkan véltoznak), az egyén gyakorta
egész életén 4t viseli a falukdzosség altal rdragasztott nevet, st ez a név 6rok-
|6dhet is. Bauko Janos megallapitja, hogy a ragadvanynevek nagy része azon-
ban nem 6roklédik, az 1299 névbdl csupdn 299 6roklédik, ez a névanyag ele-
nyész6 szamat, 23 %-at teszi ki. Az élényelvben 12-féle névszerkezet fordul eld.
A ragadvanynevek legnagyobb részét az 5nmagukban hasznalt nevek alkotjak
(62,43%). Ezek 6nalldan identifikaljak a személyt. A kételemU névkapcsolatban
hasznalt ragadvanynevek (33,56%) tipusan belll a leggyakoribb szerkezettipus
az R+B, amikor a ragadvanynév megel6zi a becenevet, s |ényegében a csalad-
nevet helyettesiti. A hdrom tagbdl dllé névkombinaciéban ragadvénynevek rit-
kdbban fordulnak el (4%).
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Gylimolcsoz6 eljarasnak tekinthet6 a szerzo felgy(ijtott korpuszanak szofaji
vizsgalata. Mivel a ragadvénynevek személynevek, ezért a fénév (tulajdonnév)
név alapjaul szolgéloé lexémdk milyen széfajbdl szarmaznak. Ez azonban elkép-
zelhetetlen a névadas motivaciéjanak ismerete nélkil. A személynévtipusok
kozul leginkabb a ragadvényneveknél ismerhet6 fel a tulajdonnév kdznévi ere-
dete. A ragadvanynevek nagy része fénévbdl (55,04%), ezen belil elsésorban
koznévbdl (35,26%) keletkezett. A legtipikusabb névalkotédsi méd a t6sz6, elemi
kdznév tulajdonnevesiilése és ragadvanynévként vald hasznélata (30,87%).

A morfoldgiai részben a szerzé a ragadvanynév-alkotds médozataival fog-
lalkozik. A névtipus alkotdsmodja hasonlésagot mutat a becenevek alaki rend-
szerével. A kovetkez6 részben a ragadvanynevek kifejezéeszkdzeinek vizsgala-
taval, a szemantikai eszkozokkel foglalkozik. A névtan és a stilisztika kapcsolata
ismert a nyelvtudoményban. A tulajdonnév stilusértékérél elséként az irodalmi
névadas kapcsan olvashatunk.

Bauko Janos munkaja komoly, szintetikus vallalkozas, a ragadvanynév-ku-
tatds Ujabb szamottevd eredménye. Kotelezi a szerz6t, hogy Ujabb telepiilé-
sek ragadvanynévrendszerét térja a nyilvanossag elé. Hiszen a ragadvanynevek
a személynevek szerves részrendszerét képezik, éppolyan identifikal6 funkcio-
val birnak, mint a csaldd-, kereszt- és becenevek. A személynevek kozll a leg-
nyitottabb rendszert alkotjak: barmilyen nyelvi jel vagy értelmetlen hangsor ra-
gadvénynévvé valhat. Ezekben nyilvdnul meg leginkabb az ember 6si névadoé
Osztone.

Kilon ki kell emelnlink a kotet Ujdonsagszamba mené legfébb értékeit.
A dolgozat érdemi fejezete, amely a ragadvanyneveket vizsgalja kilonb6z6
szempontok szerint, eddig még - legaldbbis kell6képpen — nem vizsgalt kérdé-
sek moédszeres attekintését nydjtja, igyekszik attekinté és tobb ponton teljes-
ségre torekvd rendszerességgel megvizsgélni a ragadvanynevek szertedgazo,
sokat vitatott és sok nyitott kérdést magaba s(irité elméleti vonatkozasait. Mert
ugyan komoly eredményeket tudhat magaénak a szlovékiai magyar ragadvany-
név-kutatds, de szamos ponton nagy hianyokkal kell még mindig szembesiil-
nink. A munka moédszertani megjegyzései hasznosnak bizonyulhatnak tovabbi
vizsgalédéasok szamara. Bauko Janos dolgozata nem egyszeri elolvaséra készilt:
névtanosok, nyelvészek és a szélesebb szakma folytonos hivatkozasai is errdl
arulkodnak. A kotet felépitése, a fejezetek egymasra épulése jo, cimrendszere
jol attekinthetd, kifejtése logikus, vildgos. Fogalmazasa, nyelvhasznalata gon-
dos, szakszer(, helyesirasa igényes. Hivatkozasai, szakirodalmi utalasai, konyvé-
szeti adatai, irodalomjegyzéke mintaszer(, gyakorlott névkutatéra vall.

Ismertetésiinket azzal zarhatjuk, hogy Bauko Janos Ragadvdnynév-vizsgd-
latok kétnyelv(i kérnyezetben cim(i munkaja nemcsak névtani irodalmunknak,
hanem a magyar és az éltaldnos névtudomanynak is nyeresége, kivaltképp
a szlovékiai magyar tudomanyteriiletnek. Mintaszerl alapossdgaval, vilagos,
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attekinthetd rendszerezésével, sokoldali szemléletével, kifinomult modszeré-
vel, olvasmanyos stilusdval az utébbi évek legsikeriiltebb, leghasznosabb, leg-
érettebb szlovakiai magyar névtani kiadvanya. Kotelezi a szerzét a vizsgalatok
folytatasara, a tudomanyterileten elért minden fontos eredményeinek rend-
szerszer(i kozzétételére.

Angyal Ldszld

Bauko Janos: Ragadvdnynév-vizsgdlatok kétnyelvi kor-
nyezetben. Négy szlovdkiai magyar teleplilés ragadvdny-
névrendszere. Nyitra-Budapest: Konstantin Filoz6fus
Egyetem-Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag 2009, 228 p.
ISBN 978-80-8094-505-3
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sTarsadalmi jelenségek és valtozasok”

A Selye Janos Egyetem Il. Nemzetkozi
Tudomanyos Konferencidja
(Komarom, 2010. szeptember 6-7.)

A Selye Janos Egyetem Konferenciakdzpontja szeptember 6-7-én masodik
alkalommal adott helyet nemzetkdzi tudomanyos konferencidnak Téth Ja-
nosnak, az egyetem rekoranak védnoksége alatt. A ,Tarsadalmi jelenségek és
véltozasok” cimet visel6 nemzetkdzi rendezvény célja egyetemi oktatdk, kuta-
tok, doktorandusz hallgaték tudomanyos eredményeinek, munkainak megis-
mertetésére volt hasznos, ezen kivil tapasztalat-és eszmecserére, majd kap-
csolatteremtésre is lehetéséget nyujtott. Osszesen 102 szakember, egyetemi
oktatd, vagy a kutatas tertileten dolgozé kolléga, valamint egyetemi hallgaté
jelentkezett a rendezvényre hazai és kiilfoldi felséoktatési intézményekbdl és
kutatokodzpontokbdl. A konferenciat Téth Janos, a Selye Jdnos Egyetem rektora
nyitotta meg. Beszédében hangsulyozta a konferencia célkit(izéseinek, szelle-
miségének fontossagat, idvozolte a szakmai forum hagyomanyanak folytata-
sat, valamint kiemelte az egyes szekcidlilések programjat és célkitizéseit.

A konferencidt megnyité plendris tlés eléaddi Falus Ivén, Voigt Vilmos és
Vladar Gabor voltak. Falus Ivan professzor eléadasaban a kompetenciaalapu
tanarképzés fontossagat hangsulyozta, betekintést nyujtva a konferencia részt-
vevdinek a Neveléstudomanyi szekcié témakdreibe és munkajaba. Voigt Vilmos
professzor,lcon Animorum Joannis Barclaii és a nemzet-sztereotipidk c. el6ada-
sa a napjainkban is él6 nemzet — sztereotipidkra hivta fel a figyelmet, hangsu-
lyozva, hogy nem a fenndllé sztereotipidk, hanem azok helytelen haszndlata
vezet félreértésekhez. A plendris Ulést Vladar Gabor professzor el6addsa zarta
»A szinoptikus tradicié” cimmel.

A plenaris el6adasokat kdvetéen hat szekcidban hallhattunk tematikusan
csoportositott eléadasokat, amelyeket szekcioként révid eszmecsere, vita kdve-
tett. Nehéz lenne az egyes szekciok munkajat részletesen ismertetni, ezért csak
betekintést nyujthatunk az egyes csoportok munkajaba.

A rendezvény legnagyobb Iétszamu szekcidjanak a Neveléstudomanyi szek-
cié bizonyult 28 el6addval. A szekcié Albert Sdndor vezetésével lilésezett a kon-
ferencia elsé napjan. A szekcié ilésének masnapjan nagymerités(, véltozatos
témak kovetkeztek Erdélyi Margit és Nagy Melinda elnoklésével. A szekcid célja
azon elvarasok és kompetencidk meghatarozasa volt, amelyek féleg a palya-
kezd6 pedagdgusok szamara nélkilozhetetlenek. Az el6adasok sokszintisége
a gyakorlé tanaroknak is nyujtott Ujdonsagot, széles spektrumban kozelitette
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meg az adott kérdéskort, Ujabb dilemmakat és kérdéseket is felvetve. Az el6-
adasok kitértek az alternativ pedagdgiai médszerek alkalmazasanak kérdésére
az oktatasban, betekintést nyertiink a kooperativitasra épulé oktatasi médsze-
rek alkalmazdasaba, majd az irodalomtanitasba beépliild Uj szemléletek és tana-
ri kompetencidk megvitatasara is sor kerilt. A szekcié el6adoi hangsulyoztak
az oktatdsi intézményekkel szemben tdmasztott véltozd kovetelményeket és
a tarsadalmi valtozasok tikrében megujuld tanari kompetencidk fontossagat.
A résztvevok kutatdsi eredményeik ismertetésével jarultak hozza a témakaor fon-
tos aspektusainak kiemeléséhez.

Valtozé vildgunk egyre Ujabb és bonyolultabb kihivésokat tdmaszt a peda-
gogusokkal szemben. A szakmai kihivasok mellett a tanéri gyakorlatban egy-
re gyakrabban taldlkozunk konfliktushelyzetekkel és az iskolai agresszidval.
Az el6adok arrél sem feledkeztek meg, hogy a konfliktuskezelés is részévé valt
a pedagogiai gyakorlatnak. A Strédl Terézia altal vezetett szekcio el6adéi kozott
magyarorszagi intézmények kutatoi és oktatdi is megjelentek, igy dsszeveté-
sekre is lehet6séget add eredményes tapasztalatcsere alakulhatott ki az elhang-
zott el6adasok kapcsan.

Anyelvészeti szekcid vezet6je Simon Szabolcs, Nyelvi variabilitas/ variativitas
- véltozatossag a nyelvben” cimmel hirdette meg a szekcié programjat. Az elé-
adok célja a nyelvi variabilitds/valtozatossag témajanak megkozelitése, elsésor-
ban nyelvkozi, kétnyelvlségi vonatkozasban a nyelvi rendszer kilonféle szintje-
in, ill. a nyelvhaszndlat kilonféle szinterein. A szekcidban elhangzott eléadasok
keretében talalkozhattunk a szaknyelvi regiszterek fejlesztésének kérdésével,
valamint a szlovakiai magyar iskoldkban hasznalt (szak)szétarak, (szak)szojegy-
zékek sz6anyagdnak feltérképezésével. A résztvevék friss informaciot kaptak a
2010/2011-es tanévben indulé kutatasi programrél, amely a Selye Janos Egye-
tem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke nyelvészeti/nyelvpedagdgiai csoport-
janak iniciativajaként az iskolainkban folyd nyelvi képzés helyzetét hivatott fel-
tarni, beleértve a magyar nyelv és irodalom, szlovak nyelv és irodalom valamint
az idegen nyelvek oktatasat. A szekcié munkajat nyelvtorténeti és dialektologi-
ai eléadasok tették szinesebbé, teret kapott a szaknyelvek hasznélata az okta-
tasi intézményekben, a sajté nyelvezetének vizsgalata, valamint a tudoményos
és hétkoznapi életlinket behalézo6 idegen szavak hasznélatanak kérdéskore is.
A szekcidban 15 el6éadas hangzott el.

Az irodalomtudomanyi szekcié vezetdje Szab6é Andras a szekcié program-
jat az ,Irodalmi és muvel6dési kdzpontok Felsé-Magyarorszagon a 16. és 17.
szazadban” cimmel hirdette meg. 7 el6éadas hangzott el ebben a témakorben,
betekintést nyujtva az adott korszak muvelédési kdzpontjainak életébe, a
konyvkiadas és konyvkultura vildgéba. El6adast hallottunk Eperjes, a fels6-ma-
gyarorszagi evangélikus muveltség kdzpontjarol. A szekcio tartalmas munkajat
irodalmarok és torténészek egyarant gazdagitottak.
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Az idei konferenciat két interdiszciplinaris szekcio is fémjelezte.

,Szlletd és elhalo sztereotipidk” cimmel Liszka Jozsef vezetésével, egyrészt
az etnikai sztereotipidk, masrészt a nemi, foglalkozasbeli és egyéb sztereotipi-
ak vizsgalati eredményeinek bemutatasara, elemzésére keriilt sor. A szekcio-
ban 15 el6éadas hangzott el. Az el6éaddk kilonb6zé megkozelitési nézépontja,
a sztereotipidk egyes tudomanyagakban valé megjelenési formdja tette érdek-
feszitové az el6adasokat. Az adott témakort a résztvevék eltéré szemszogbdl,
mas-mas tudomdanyteriletekrdl kiindulva vitathattdk meg. Egy-egy el6adés
foglalkozott a sztereotipidk jelenlétével az edukacidban, a nemi sztereotipidk
kérdésével napjainkban, illetve a nemi kilonbségek problematikajaval a mun-
kahelyeken. Ugyanakkor a torténelmet gdércsé ala véve érdekes el6adést hall-
hattunk a hideghdborus sztereotipiakrél, majd sziiletd és elhalo sztereotipidkat
vizsgélhattunk az irodalomban. A témat ugyan dvatosan illik kezelni, de azt is
megtudhattuk, hogy napjaink viccei sem mentesek az emlitett el6itéletektdl,
s6t a politika és sztereotipia 0sszefliggéseire is fény derilt az Osztrak-Magyar
Monarchia fennallasa soran dbrazolt sztereotip figurak, Német Miska és Magyar
Miska alakjaban.

Keser(i Jézsef szervezésében megvalosult interdiszciplinéris szekcio a
+Mintazatfelismerés” cimet kapta. A szekcié az egyes tudomanyagakban lét-
rejott és automatizalddott sémak, mintak szerepét és létjogosultsagat kutatta,
illetve megkérdojelezte létezésiik szlikségszerliségét. Ismeretszerzésiink egyik
alapvetd jellegzetessége a mintazatkeresé hajlam, a vildgban létezé szabalysze-
riségek keresése és feltdrdsa. Napjainkban az dltudoményok és azok tételeinek
eléretorésével egyre inkdbb megfogalmazdodnak az emberben olyan kérdé-
sek, kételyek, amelyekre visszaigazolast var, és amelyekre magyarazatot keres.
Az dltudomanyok megjelenése Ujabb kihivés a tuddsok és a tudomany szama-
ra, ugyanis bizonyitaniuk kell az dltudomanyos vilagkép hamissagat.

A szekcio el6adoi eltérd szakterileteken tevékenykedd kutatok és oktatok,
az altaluk kutatott/oktatott tudomanyteriiletek néz6épontjabdl kozelitették
meg a kérdést. Ennek szellemében érdekes eléadasokat hallhattunk, ahol a ki-
[6nb6z6 szakteriletek érintkezése tette érdekessé az eszmecserét. Az el6ada-
sok soraban talalkozhattunk mintazatfelismeréssel az irodalomban, betekintést
kaptunk Kelet-Eurépa és a modernizéciés folyamat ellentmondasaiba, amely
még sok meglepetéssel szolgalhat szamunkra a jovében. A pedagdgiatorténet
elmult évtizedeiben bekodvetkezett szemléletvaltasrdl is hallottunk eléadast,
amely a tudomanynak az interdiszciplinaritas és kulturtudomany(ok) irdnyaba
valé elmozduldsat tarta fel.

A szekcio siekerét igazolja, hogy az elhangzott el6addsok kiemelték az
interdiszciplinaritds fontossagat, bizonyitottdk, hogy az egyes tudomanyagak
nem elszigetelten léteznek, hanem az egymasra valé kélcsonhatas szellemében.
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A teolégiai szekci6 ,Kollektiv szovegek értelmezése a valldsokban” cimmel
hirdette meg idei szekcidmunkajat. A szekcié Molnar Janos vezetésével llése-
zett. Az eléadésok kitértek az iszldam ,tradicio” szovegének keletkezésére, kol-
lektiv sz6vegek értelmezésére a gyakorlati teoldgidban. Eléadast hallottunk a
szikhemi orszaggydlésrél, a kanonizacids folyamatrol a profétaknal. A szekcid
eléadassorozata ,Az archaikus imadsagok, mint kollektiv szovegelemek a nép-
hitben” cim( el6adassal zarult.

Az idei konferencia sikerét abban lehet leginkdbb megragadni, hogy a tu-
domanyos élet hazai és kiilfoldi képvisel6i betekintést nyertek egymas kutatasi
szakterliletébe, megoszthattdk eddig elért tapasztalataikat és kutatasi eredmé-
nyeiket. Kilon kiemelhetjik a Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Karan beldl a
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék részvételét és munkdjat az idei rendezvé-
nyen. Az emlitett tanszék oktatoi négy szekcid szervezésében és vezetésében
tevékenykedtek, sé6t mindahanyan a doktorandusz hallgatékkal egyutt eléado-
ként is aktiv résztvevék voltak. (Irodalmi szekcio, Nyelvészeti szekcid, Interdisz-
ciplinaris szekcid, Neveléstudomanyi szekcid). Mindezt az tette lehetévé, hogy
a Magyar Tanszék oktatdi sokréti és elmélyiilt kutatdsokat végeznek nemcsak
a szorosan vett nyelv és irodalom teriiletén, hanem felel6sséggel kezelik az
interdiszciplinaritasban rejlé fejleszté lehetéségeket is.

A rendezék biztositottak a konferencidn elhangzott el6adasok kozzétételét.
Az el6adasok anyagat digitdlis kiadvanyban szekcidk szerint valogatva tették
k6zzé, amelyhez minden érdekl6dé hozzajuthat.

Simon Ménika
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