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Benyovszky Krisztian uj kotete, a Megkébzelitési szempontok a popularis iroda-
lom és kultura tanulmanyozasahoz fontos elérelépésnek tételezhett a jelzett kér-
déskor magyar recepciojanak frontjan, hazai kdrnyezetben ugyanis nem szlletett
még olyan munka, amely a popularis irodalom és kultura jelenségét legelemibb 6sz-
szetevoinek, alapvetd, de egyszersmind lenyegi kérdéseinek koriljarasa feldl koze-
litette volna meg. A munka fokuszaban nem torténeti vonatkozasok allnak - noha a
popularis irodalom és rokon fogalmainak koértljarasa soran sz6 esik az egyes kor-
szakok témank iranti viszonyulasarol -, hanem alapvetéen jelenség-, fogalom- és
problémakdzpontu vizsgalodasrol van szo, melynek soran bar az irodalom ketség-
kivil kitiintetett poziciot kap, mas medialis kdrnyezetek, popularis mlvészetek is
szoba kerlinek. A szerzé szimpatikus médon még a Bevezetdben vall a téma iranti
erintettségerdl, ez azonban a kdnyvet végigolvasva korantsem kritikatlan rajongas-
ként leplezédik majd le - azt mindazonaltal elérejelzi, hogy nem is egy, az esztétikai
ideologia fellegvara feldl inditott s a popularis irodalom ellen viselt boszorkanytil-
dozésre szamithatunk. Hiszen a Megkdzelitési szempontok egyik legfontosabb
tanulsaga éppen a szép- és a popularis irodalom és kultura kritériumrendszerének
egymasra torténd, legfeljebb feltételes és részleges kiterjeszthetéségenek felis-
merese, annak maradektalan elvarasa és szamonkérése ugyanis sokszor tenyleg
lelombozo6 eredményt hozhat - am ez vica versa érvenyes. Amint Benyovszky irja:

Célom a popularis kultararol és irodalomrol alkotott egyoldalu torzkép korrigalasa, még-
pedig a vele szemben leggyakrabban felmertild esztétikai kifogasok érvényességének
mérlegelésén és kritikai reflektalasan, mikodési szabalyainak megértésén, valamint a
befogadasaban és tanitasaban rejld pozitiv lehetéségek kiemelésén keresztiil. A tan-
konyv egyes fejezetei ehhez kinalnak fogddzokat olyan jelenségeket dllitva a figyelem
koézéppontjaba, mint a szoveg- és meédiumkozi kapcsolatok, a mufajok, a hésok, a ra-
jongok vagy éppen a kotelezé olvasmanyok (Benyovszky 2019, 8).

Mindenképp jelzésértékl a Megkobzelitési szempontok azon szandéka, hogy lega-
labb annyira kivan a témaval foglalkozo egyetemi kurzusok tankonyveve valni, mint az
akadémian kivili, érdekl6dd kdzonség olvasmanyava. Eldbbi ugyanis - a kotet uto-
szava feldl nézve reflektaltan - igazolja a popularis irodalommal és kulturaval szem-
beni kdzép-kelet-eurdpai ,,olvadast”, ami a szakkritika mellett a felsoktatast is elérte:
tanulmanyok, monografiak, folyoiratok és konferenciak, egyetemi kutatocsoportok
es kurzusok temajava valt. Mindezek, s kilénosen az utobbiak szamara Benyovszky
Krisztian munkaja kétsegkivil meghatarozo alap- és hattéranyagkent funkcionalhat.
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Az alabbiakban arra teszlink kisérletet, hogy vazoljuk a Megkézelitési szempon-
tok a popularis irodalom és kultura tanulmanyozasahoz centralis kérdésiranyait,
melyek voltaképpen az egyes fejezetek kiindulasi alapjat is adjak. Megeldlegezziik,
hogy a bemutatasban az egyes szakaszok tekintetében nem térekedtlink aranyos-
sagra.

Az els6, Fogalmak utvesztdjében cimet visel6 fejezet kvazi nullarol épitkezve,
a kultura tagabb és szlkebb - a voltaképpeni emberi életforma egészét lefedd
antropoldgiai, valamint a mar muveszetfokuszu, azaz esztétikai - meghatarozasa-
bol kiindulva a popularis jelleg értelmezéseéig jut el, melyet mint a hétkdznapok
kulturajanak részét, anti-mlvészetet, valamint sajatos mivészeti format értelmez. A
Megkoézelitési szempontok mar a Bevezetés masodik bekezdésében a popularis
terminus és szinonimai altal hordozott pejorativ jelentéstartalmakkal szembesit, s
konstatalja, hogy a popularis irodalmat korszakokon at masodrend(inek, a minden-
kori jelen néptdmegeinek sziikségleteit kritikatlanul kiszolgalo, s ezaltal a miivészi,
esztetikai értékeket minimum hattérbe szorito, profitorientalt vallalkozasnak tétele-
z6dott. Ezek a szempontok részletes felfejtést kapnak a Fogalmak utvesztéjében
cimu fejezetben, amely bar koronként valtozo, de vegig bipolaris és hierarchikus
megkulonbozteteskent leplezi le a mindenkori kulturaértelmezeseket, ugymint ma-
gas es alacsony, elit és népi, l'art pour l'art és tomegirodalom ,,szembenallasat”.
Mara azonban az elkilénulés helyett a ketté kdlcsdnhatasa kertilt elétérbe, amit az
egyes polusokon keletkezett mlvek és recepciojuk egyarant igazol. A fejezet kilon
elemzi a ponyva-, lektlr- és peremirodalom fogalmi kilénbségeit, valamint a t6-
megirodalom és tdmegkultura kifejezéseket, melyek jol jelzik a kiterjedt terjesztést,
a mineél tébb hordozon valo jelenlétet, valamint a széles néprétegek altali befogad-
hatosagot, vagyis azt, hogy az értelmezés legalabb valamilyen szintje a legtébbek
szamara eléerhetd. Tanulsagként lejegyezhetd tehat, hogy az egyes fogalmak azért
sem egyeztethet6k maradéktalanul, mert a miveszeti kommunikacié mas-mas 6sz-
szetevoire vonatkoztak (produkcio, recepcio, hordozo) s mert koronként és kultu-
rankent valtoznak. A bipolaris, értékalapu megkulonboztetes ennek tikréeben nem
mas, mint az intézmenyesult magaskultura altal mikodtetett, dnigazold és 6nndn
poziciovesztését ellensulyozo kritikai diskurzus terméke (vO. Bényei 2009, 47. Hi-
vatkozza: Benyovszky 2019, 25).

A popularis kultarara a kultdra egy autonédm részrendszereként tekinthetlink, melyre a
széleskorl hozzaférhetéség, a befogadokozpontusag, a miifajk6zpontisag, a
héskozpontisag és a profitorientaltsag jellemzd.

A popkultira a magasként tételez6dé hagyomanyos tarsmivészetek mellett, azokkal
parhuzamosan létezd és szlintelen dialdgust folytatd, mégis 6nalléan miikoddé - on-
szervez6 és 6nszabalyozo rendszer. A popkulttra (biraloival ellentétben) nem a magas
kulturaval szemben, hanem a maga hatarain bellil alakitja ki sajat kanonjat, az értékes
és értéktelen skalajat, a magas és az alacsony, a centrum és a periféria kategoriait, illet-
ve a jellemzé médiumait, iranyzatait, miifajait és azok tipikus konfiguracioit (Benyovszky
2019, 26. E felfogas részleteit lasd: Malicek 2008, 19-23. Hivatkozas az eredetiben).



105 | Bakal. Patrik

A Viszonyulasok és elméleti poziciok szervezddése atorokli a bipolaris gon-
dolkodasmodot, itt azonban egy-egy neves kutatot rendel a popularis kulturaval
szembeni viszonyulasok, attitidok mellé, s az 6 munkassaguk mentén szegez er-
veket és ellenérveket a témanak. A démonizalé attitiid képviseldje itt Theodor W.
Adorno munkassaga lesz, aki a popkulturat az erkdlcs, a nemzeti Ontudat s egy-
altalan a kultura mételyeként, irtandd gyomjaként értékeli, s cenzuraval sujtana.
Szorakoztatd mivoltat, kliserendszerét gyermekdednek, monotonnak és egyszer-
smind nevetségesnek tételezi. Vele szemben John Fiske a rajongd attitiid kép-
viseldje. O a popkultirara élvezetek forrasaként, vitalis és identitasformalo ténye-
zokent tekint, melynél nagy szerep jut a befogadénak mint kézrem(ikodének, aki
mindenkor ujrateremti, arnyalja és kozvetiti e kultura termékeit. Fiske kulcsfogalmai
ezért is az ellenszeglilés és a kisajatitas, melyek alatt az elit kényszerité erejével
vald szembeszallast és az egyéniesitést, az egyes alkotasok, vilagok és tanulsaga-
ik sajat egyéniséghez vald hozzaigazitasat éerti. Benyovszky felvazol azonban egy
harmadik, meliorista - azaz jobbitd - viszonyulast is, melyet Richard Shusterman
nevével fémjelez, s melyhez a korabban altalunk is emlitett személyes érintettsége
ertelmében maga is a legkdzelebb all. Shusterman szerint a popkultura egésze
jocskan hagy maga utan kivannivalot, de kétsegkivill fejleszthetd, esztétikai értékek
teremtésére és jelentds tarsadalmi célok elérésére is kiaknazhatok az altala kinalt
lehetéségek. A fejezet vegén egy negyedik, értéksemleges hozzaallast is felvazol
Benyovszky, mely alatt a popkulturara iranyul6 archival6 tevékenyseget és szakko-
tetek létrehozasat érti. Az ilyen munkak eppugy vonatkozhatnak egy-egy korszak
korpuszara (pl. Pavel Janacek - Michal Jares: Svét rodokapsu) vagy épp valamely
popkult szerzd életm(ivére (pl. Rejtd lexikon, szerk. Farkas Andras).

A kétet harmadik fejezete az intertextualitas és az intermedialitas fogalmai és
tipusai feldl kozeliti meg a vizsgalt kerdéskort, melynek alkotasai ilyenforman nem-
csak a szbvegek, de az egyes meédiumok hatarait sem ismerik, sét kifejezetten az
azokon val6 atjaras a céljuk. A popularis alkotasok egyik ismérveként a transzme-
dialitast emliti, tehat az egyes alternativ és fiktiv vilagok tébb platformon, médi-
umon (regények, szamitogépes jatekok, filmek stb.) valo parhuzamos jelenlétét,
melyek igy egylttesen tagitjak, arnyaljak és idénként ellenpontozzak a kiépitett
univerzumokat. Mitoszépités alatt az alapvetd értékek és az emberi életet meg-
hatarozo fundamentalis kérdések vissza-visszatero jellegét, s a popkulturalis ho-
sOk ezek érdekében folytatott kiizdelmét érti, de a sorozatszerliség, az ironikus,
Ontematizal6 vagy zsanerspecifikus énreflexiok éppugy jellemzik 6ket, amiként
az ujrahasznositas legkilénbdzébb eljarasai is, gondolva példaul a Lubomir Do-
lezel altal kérllhatarolt aktualizalé athelyezésre, kiegészitésre és mutaciora, mely
utdbbi az ismert szlizsék, klisek és ertékeik radikalis kiforgatasaban érdekelt. A
fejezetben a crossoverekrél, tehat a kiilonbdzé univerzumokbdl szarmazéd hésok
térténeteit 6sszefono narrativatipusrol ugyancsak olvashatunk, amiként a szerzé a
popkult szévegek meghatarozé paratextualis ismérveirdl (a tényleges miivet ko-
rilvevé szdvegi elemek, amilyen a boriton olvashato 6sszefoglalo, dijak, ajanlasok
stb.) is tanulsagosan értekezik.

A negyedik fejezet centrumaban a mufajok/zsanerek allnak, azok fogalmanak lé-
nyege, rétegzettségiik és tulajdonképpeni ,,genealdgiajuk’, tehat az architextualis
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viszonyhalo, ahogy a fole- és alarendelt szintekhez, ered6khdz és szarmazékok-
hoz, valamint a parhuzamosan mellettik létez6k mufajokhoz kapcsolddnak.

A legujabb mifajelméleti szakirodalomban a mUfajok Iétmodjat és egymashoz valo vi-
szonyat a szigorl beosztasu tablazat, rekesz- vagy fiokrendszer helyett mar a ,taj”, a
,vidék” térbeli metaforajan keresztlil probaljak inkabb jellemezni. Hangsulyozvan ezzel
a hatarok rugalmassagat, a fokozatos attlinések, az atmeneti savok, az elvegylilés, az
attorés és a belefolyas tapasztalatat. E képzeletbeli ,miifaji vidék” centrumaban a mu-
fajilag legtisztabb szovegek helyezkednek el, amelyek a legtdébb mifajtipikus vonast
hordozzak, a periféria felé haladva pedig olyanok, amelyek kisebb aranyban tartalmaz-
nak egy adott mifajra nézve jellegadd tematikus, szerkezeti vagy stilisztikai jegyeket
(Benyovszky 2019, 75. V6. Sidak 2013, 98. Hivatkozas az eredetiben.).

A fejezet a mifajokrol mint a befogado tajekozodasat elésegité élményi és temati-
kus iranymutatokrol értekezik. Bar ezek egyfeldl a kiszamithatosag részleges tényet
vetitik elére, nem gatjai a kreativitasnak, s még ha lassan is, de a mfaiji jelleg épp-
ugy kivan téve a (részleges) valtozasoknak. A hazai és angolszasz zsanerspecifikus
folydiratok egy-egy klasszikus példajanak felelevenitését kovetéen Benyovszky a
krimi és a horror mufajok tipizalasaba, almifajainak bemutatasaba fog, zarasként
pedig a kortars popkulturat egyre inkabb jellemzd hibrid jellegrél, azaz a mifajok
keveredéserdl és az igy kialakuld opciok sajatossagairol ertekezik.

Az 6todik fejezet fokuszaban a popularis hés mint a zsanerirodalom- és kultura
fundamentalis eleme ker(l targyalasra. A h8sOk egyszerre eszmeék és idealok meg-
testesitdi, akik parhuzamosan képviselhetnek ideologiakat és lehetnek sztereotipi-
ak tipuskarakterei. Az atlagosat jocskan tulszarnyald képessegeikrél ismerszenek
meg, de nem minden esetben szuperhdsok. Ennek a kitlinésnek viszont ara van:
altalaban valamiféle handycappel parosul. Utobbi, traumaszer( jellegébdl adodo-
an, sokszor a héssé valasnak is elinditoja, a rajta valo tullepes pedig énmaguk
meghaladasanak kifejez6dese, ami méltova teszi ket arra, hogy példakent szol-
galjanak. Jobbara jol felismerhet6 identifikacios jelekkel - viselettel, szokasokkal/
viselkedésmintakkal, alkalmazott targyakkal - birnak, ami akkor is azonosithatova
teszi 6ket, ha épp a korabban emlitett crossoverekben, tdbbedmagukkal jelennek
meg." A fejezet a hésok és kisérdik tipuspéldain tul azokat antik és mitologikus elé-
képeivel is dsszeolvassa (Katniss Everdeen ~ Theseus, Spartacus, Robin Hood;
Superman ~ Hercules, Mozes), kortars ideava, hérossza valasuk egyik kulcsaként
viszont vissza-visszatéré megjelenésiiket emliti, illetve ennek médiumkaozi jellegét.
Egyszerre talalkozhatunk vellik szamitogepes jatekok virtualis kbzegeben, a mo-
zivasznon és a regényekben, s e sokrétu, kvazi allando jelenlétik az, ami tdbbek
kozt kikezdhetetlenné teszi poziciojukat. A szakaszt kdvetd exkurzus Hercule Poirot
alakjan szemlelteti kdzelebbrdl a popularis hds ,,mikodését”.

A Rajongoi kb6zbsségek és a fanfiction cimet viseld fejezet modosit a fékuszon:
a popkult alkotasok helyett azok befogadd kdzdnségére, valamint a rajongdi meg-

1 Ebben a tekintetben invitalja az olvasot izgalmas jatékra a kétet boritoja is, amennyiben egy piros nya-
I6kara vetitve (emberi) alakok és targyak sziluettjeit jeleniti meg, s szinte felteszi a kérdést: ,,Hanyunkat
ismersz fel?”
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nyilvanulasok sokrétlségére forditja a figyelmet; e téren tébbek kdzt Henry Jenkins
munkai a mérvadoak. A rajongoi kézdssegek, azaz fandomok olyan csoportosu-
lasok, melyeket alapvetéen egy popkulturalis univerzum kot Ossze. A tagok kozti
kapcsolat napjainkra jobbara virtualis és az online fellleteken, rajongdi oldalakon
Osszpontosul, melyek egyszerre kdzossegteremtdé és kommunikacios fellletek is.
A korabban kis példanyszamban, szlk korben terjesztett, rendszertelenil megje-
lend rajongoi folyoiratok, a fanzine-ok mar éppugy inkabb itt érhetok el, amiként
a rajongas targyat kepezd univerzumokban jatszodo, a hésok alternativ kalandjait
kibontakoztatd fanfictionék is. Utobbiak szerzéi az egyes fandomok tagjai, akik
onmaguk és rajongotarsaik szorakoztatasara, az anyagi nyeresegrél lemondva te-
szik kozze jobbara amatoér torténeteiket. Benyovszky eppugy értekezik ezek leg-
jellegzetesebb tipusairdl, amiként analégiakat is felfedez azok szellemisége és a
posztmodern gondolkodasmadija kdzt, hiszen a fanfictionok létalapja ugyancsak az
irodalmi szévegek feletti szabad rendelkezés elve.

Az utols6 megkozelitési szempontot a popularis kultura alkotasainak es szo-
vegeinek irodalomoktatasban valo kiaknazhatosaga, valamint annak potencialis
lehetésegei adjak. A szakasz Arato Laszlo felfogasmodjaval mutat parhuzamokat,
amennyiben az irodalomoktatas torténeti, muveltsegkozvetitd szerepe helyett az
elmenyszer( - tehat befogadokdzpontu - oktatas mellett érvel, melynek - ha ered-
ményes kivan lenni - nem pusztan a kortars irodalom fele, de a popkultura felé is
nyitnia kell, hisz mindenekelé6tt ez a kultura a fiatalok kulturaja. Az 6rak olvasmanyai
szervezddhetnek konszenzusos alapon, a diakok és a tanar egymast kiegészit6
ajanlasaival is, hiszen a spekulativ fikcio muvei és a jol megvalogatott kénnylizenei
dalszévegek éppugy alkalmasak a narratoldgiai fogasok s a verstani alakzatok el-
sajatitasara, a kdzismert, medialis hatarokat nem ismerd adaptaciok, valamint az
Ujrairasokban hathatosan jelenlevd alakparhuzamok pedig a klasszikusok irant is
felkelthetik az érdeklédést. Eppugy emlitheték azonban a fanfictiondk szellemisé-
get magukra Olté kreativ irasos feladatok is, amelyek a fogalmazaskészség és a
kreativitas, sét a szocialis érzékenyseg fejlesztésehez is hozzajarulhatnak.

Benyovszky Krisztian, a krimi egyik legjobb magyar értéje ebben a kdnyvében
sem hazudtolja meg magat. Analogiai, exkurzusai - melyek a kétet harom fejeze-
tét kdvetden egyfajta elemzési példakkeént tliinnek fel - a legtdbb esetben a krimi
zsanerere fokuszalnak: hdsként Agatha Christie legismertebb detektivjét, paratext-
usokként Barath Katalin David Veron sorozatanak szévegelemeit veszi gércsé ala.
Sosem spoilerezik, amiért bizonyosan nem csak a krimi kedvel6i lesznek halasak
neki - s ne feledjik, ez egyszersmind onreflexio is. De ugyancsak autoreferenci-
aknak tételezhetdék a harombol két exkurzusban centrumba allitott verselemzések
is, amennyiben a konyv egy szakaszan Richard Shusterman hasonlé megoldasat
Benyovszky is nagyban igenli; mindez éppugy a shustermani gondolkodasmaoddal
vald azonosulasanak igazolasa. Kérdés persze, hogy vajon nem lett volna szeren-
csésebb csak egy elemzésben élni ezzel a gyakorlattal. Jelen sorok iroja szerint a
mufajokrol ertekezd fejezet inkabb kivant volna meg egy regenyelemzeést, hisz mint
arrol a szerzd is ir az utolso, oktatas-fokuszu fejezetben, a lira eleve felllreprezen-
taltnak szamit a magyar irodalomoktatasban, s ugyanitt jegyzi meg azt is, hogy a
popularis kulturaval valo foglalkozas mindenekel6tt prozakdzpontuként kepzelendd
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el. Ez a szemlélet - a jelzett szakaszon - talan jobban visszakdszdnhetett volna az
egyebkent tanulsagos babitsi liraelemzesek helyett - vagy mellett.

Azon tul, hogy a kotet igazan kiterjedt, sokrétl és iranyado szakirodalmi bazissal
dolgozik - melynek tételei kdzll a szlovak, a cseh, a lengyel és az olasz nyelvl
munkak ugy hathatnak ujdonsagként a téma irant érzékeny magyar olvasokozon-
ség és szakma szamara, hogy egyszersmind tajekoztatnak is a popularis kultura
kutatasanak jelzett régiokbani stadiumarol, annak fébb iranyvonalairol s miveldinek
kulcsfigurairol is -, a Befejezésben olyan magyar nyelv(i folydiratok (Opus, Prae),
szakkotet-sorozatok (Parazita Konyvek, az Athenaeum Kiado vonatkozo szérigja),
valamint online férumok (MA PKK blog, SFmag) felé iranyitja az olvasot, melyek
tovabbi hasznos informaciokkal szolgalnak a kérdéskorrdl.

A munkanak nagy erénye a rendszerezettseg. Mint épitékockakbol épult var,
ugy nyer benne format a popkultura vilaganak szovevénye, s a kortljart kérdések
menten ugy szlletnek Ujak, hogy azok feltarasanak lehetésége egyszersmind inspi-
raciokeént is hat a befogadéra. A Megkézelitési szempontok a popularis irodalom
és kultura tanulmanyozasahoz egyszerre nevezhetd alapozé munkanak, figyel-
messege, rendkivil olvasmanyos stilusa révén pedig utmutatonak is, hogy mikent
erdemes a popkulturaval foglalkoznunk.
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