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Stvrtstoroéie nezmeneného cirkusu okolo nas
Patrik Senkar

,V cirkuse to bolo iné. Cirkus bol otvoreny. Bez murov a stien. Cirkus bol ot-
voreny svet, hoci aj tam mali ludia starosti. Aj sa nenavideli a liezli si na nervy.
Patrili vSak k sebe, lebo im Slo o spolo¢nu vec. VSetci sa tomu podriadovali.
ISlo o vysledok. Len tak sa dalo preZit” (s. 65).

V zivote kazdého z nas su tajuplné a carovné miesta pIné zahad a iluzii. Jednym
Z nich je cirkus ako realna, metaforicka i metonymicka entita, nesuca v sebe pri-
am nekonec¢né mnozstvo konotacii. Podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka
(2003, s. 88) je to ,.kocCujuci zabavny podnik s vystupenim artistov, cvi¢enych
zvierat, ale hovorovo mbéze znamenat aj zmétok ¢i zhon.” Podla Slovnika suc¢as-
ného slovenského jazyka (2006, s. 433) znaci ,.kruhové, ¢asto stanové divadlo,
zabavny podnik na predstavenia akrobatov, klaunov, cvicenych zvierat, resp.
vacSie narusenie chodu normalneho Zivota, chaos.” Podla Slovnika cudzich slov
(2002, s. 109) je to ,druh zabavného podniku s cvicenymi zvieratami a akro-
batmi, resp. neporiadok, komicky vyjav, komédia." Podla Synonymického slov-
nika slovendiny (2004, s. 65 a 959) moze znamenat ,stratu dusevného pokoja,
nepokoj, neistotu, nesulad, napétie, zméatenie, narusenie normalneho chodu
Zivota, rozruch." Okrem toho v nas méze asociovat aj frasku (hru s drsnou komi-
kou), ale aj nedbstojné, nevazne, falosné konanie, podobu, odraz, zrkadlo, zrakovy
dojem, myslienkovy konstrukt, ale v metaforickom ponimani aj prihodu, udalost,
pribeh Ci epizodu. Vyuzitim tohto asociativneho priestoru vznikaju akesi koncen-
trované symbolicke odstredivé a dostredive spisovatel'ske vektory - namety, témy,
motivy.

Tak sa to stalo aj v prozaickom texte slovenského spisovatela Petra Andrusku,
ktory pred sStvrtstoro¢im, teda v roku 1995, vydal v renomovanom vydavatelstve
Slovensky spisovatel novelu s nazvom Cirkusova sezona (bolo to jeho 22. belet-
ristické dielo a 12. vydana proza v SP). Z cCitatelského hladiska je zaujimavy (ba
nevsSedny) uz aj jej samotny nazov (pévodne sa mala volat Mier v dusi; v roku 1994
s nazvom Manéz rukopis ziskal 2. cenu Slovenského literarneho fondu). O vzni-
ku prototextu sa jeho autor vyjadril nasledovne: ,DIho vznikala knizka Cirkusova
sezobna. Po dlhé roky ju tazil, ale aj nadnasal, ba povznasal nazov Mier v dusi.
Osud tejto knizky poznadil z akejsi smradlavej vaje¢nej Skrupinky sa vykltuva-
cuci pribeh . Aj tento rukopis prijali vo vydavatelstve bez problémov...” (Andrus-
ka, 2018, s. 28-29). Popri tom ,.... pravidelne som chodil na cirkusové predsta-
venia a precital som hory kniZiek o cirkuse, vratane spomienok Karla Kludského
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Zivot v manézi” (Andrugka, 2016, s. 43).

Preco prave tato tematika? O tom nech prehovori opat samotny Peter Andruska:
»Zaujima ma cirkus v pravom i prenesenom zmysle slova, a kedZe vsetko je
zaleZitost sezony, vznikla cirkusova sezdna... Kym vo vacSine svojich préz som
sa (vraj) pokusal veci dopoveduvat prostrednictvom meditacii, tentoraz som sa
spolahol na pribeh, na dejové sekvencie, na epickost’ situacii... Aj v Cirkusovej
sezéne mi iSlo o dokonalosti a nedokonalosti ludskych dusi... V podstate som
robil to, o ¢o som sa pokusal aj doteraz: jednoducho dat najavo, Ze ¢lovek ma
pravo Zit tak, ako chce, kaZzdé znasilriovanie ¢loveka, vsetko, ¢o ho nuti vzdav-
at’ sa svojich etickych principov (a nazorov), je vlastne protiludské” (Halvonik,
1994, s. 4). Cirkus ,,... pokladam za vrchol umenia, krasy, Sikovnosti i dévtipu.
Manéz je miesto, kde sa rodi harmdnia. Pravda, aj lesk a Caro brilantnych vy-
stupeni v cirkuse ma svoje pozadie, ktoré méze byt - zvyCajne byva - iné. Tak
je to aj v Zivote” (Dvorakova, 1995, s. 16).

V pozadi tychto autorskych predsavzati mézeme vyslovit myslienku, Ze tazisko
svojho rozpravania v tejto knihe Andruska konkretizoval najma vo vypovediach mla-
deho hrdinu po¢as rusneho obdobia okolo roku 1989. A prave v postave vekovo
takto determinovaného c¢loveka je (alebo by aspon mala byt) eSte otazka mravnej
Cistoty, ludskosti a charakteru priznacna. Knihovnik FrantiSek Kliho sa sezonne
zamestna pred usporiadanostou vlastnej dobre situovanej rodiny a pre nezhody s
otcom ako pomocny robotnik v cirkuse Zahrada. Je to vlastne jeho osobny protest
proti véadepritomnému cirkusu sveta. Zenie sa don z reality, aby lepsie pochopil,
pred ¢im vlastne uteka. Na vlastné oci sa vSak presvied¢a, Ze manipulovat s ludmi
mozno v zasade vSade. Onedlho teda pochopi, Ze ,.... aj cirkus so svojimi sezénn-
ymi laskami a poctivym cirkusantskym remeslom je len jednym z predstaveni
mravne rozloZenej spolo¢nosti, ktorej rozklad postupuje i po reZimovom zvrate”
(Halvonik, 1996, s. 41). Svoje vychodisko nachadza v tom, ze sa do urcitej miery
vzda vlastnej identity. Postupne sa zoznamuje s riaditelom cirkusu, ktoreho osud
poznacili praktiky normalizacného obdobia (musel opustit miesto vysokoskolského
ucitela, urcity Cas pracoval ako oSetrovatel v zoologickej zahrade, potom sa suhrou
nahodnych okolnosti dostal do cirkusu); zblizi sa aj s inymi zaujimavymi postavami:
s riaditelovou dcérou Helenou, artistkou Olgou ¢i dompterom Jaspersom. V atrak-
tivnom prostredi mladenca zaujme najma riaditel, ktory sa povahovo diametralne lisi
od jeho otca (byvalého funkcionara). Po zmene spolo¢enskych pomerov sa vSak
karta obrati: dolu sa ocitne otec Frantiska, ktory sa vSak nevdojak rychlo zorientuje
a dava sa na podnikanie. (Dobova realita?)

Pribeh je vlastne ramcovany ,.... lubostnym vztahom FrantiSka a rozvedenej
Gordany, ktora ho zachrani pred nebezpecenstvom, ¢o mu hrozi zo strany mie-
stnych mafianov, kryjucich vraha” (Andruska, 1995, zadna strana obalu knihy).
Je to proza o protikladoch, ktoré nas sprevadzaju v zivote, o tom, ¢o azda ma a ¢o
dozaista nema zmysel. Krasa v etike a etika v krase su spolo¢nymi zakladmi, ktore
sa texte konceptualne objavuju. Hl'adaju sa priciny skutkov a ich désledky pre vni-
mavého jednotlivca, teda aj Citatela, ktory pritom musi vidiet predovsetkym zlo, aby
mohol identifikovat dobro. Je to akési skiimanie harménie v disharmonii ¢loveka,
[udskych vztahoch, spolo¢nosti - teda v manézi zivota.
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Vychodiskom pribehu je aluzia na zaslé ¢asy socialistickej Juhoslavie. Exoticky
posobi pritom aj meno Gordana Dzelatovicova, ktora je vlastne ohnivkom samot-
ného sujetu. Autor pri jej osobe kontrastivne poukazuje na (ne)normalny svet. V jej
postave sa koncentruje dolezity segment pribehu; je jeho odstredivou i dostredivou
hybnou silou. Frantisek Kliho vychadza z bezpecného mikroprostredia kniznice aj
vdaka Gordane, ktora ho viacrozmerne vabi. Je étericka, obCasne holdujuca al-
koholu, typicka predstavitelka sidliskovej tuctovej mladej zeny s nejednoznac¢nym
osudom a umyslom. Svoj zivot chape ako zbabranu Sancu (pocit bezvychodisko-
vého stavu koncom osemdesiatych rokov). Autor poukazuje na ich priam osudové
stretnutie a neskorsi intimnejsi vztah, ktory je popretkavany neistotou a vzajomnym
tryznenim. Andruska charakterizuje ich bezcielnost s tazkym bremenom viastného
osudu. Rodicovske Sarvatky mladého muza primknu k zene a cirkusu. Uvedomuje
si, Ze nechyba otcovi ani matke a koniec koncov sa chce spravat odliSne ako oni.
Po nutenej ceste domov je Citatel'sky efektivny zazitok, pri ktorom sa identifiku-
je FrantiSkova dobrosrdec¢nost poc¢as zaujimavej prihody so stoparkou po ceste.
Tento odchod je psychicky vyvazeny ocakavanym prichodom Gordany do kniznice
(ona je vlastne tou stoparkou). Vnutorné napétie a Uzkost sa tak v dusi mladého
muza redukuje: postupne dava déraz nielen na svoje pocity, ale aj na to, ¢o povie
malomesto na jeho nekonvencny pracovny i osobny zivot. Za vsetkym teda vidi
zamer, zamysla sa nad svojim okolim a hlada efektivne riesSenia. Napriek tomu je
text znacne epicky, bez vacsich odklonov od hlavnej dejovej linie.

Zaujimavy je pritom obojstranny opis stratifikacie FrantiSkovej rodiny: otec si zak-
lada nielen na respekte pred rodinou, ale aj na uznani celého mestecka. Napriek
svojej usilovnosti v prospech spolo¢nosti prichadzaju burlivé Casy neznej revolucie,
ktoré ho priam vyzenu z pozicie. Je to tragikomicky ¢as zlozitého zivota. Otec (mys-
liac si) ako vSestranne pouzitelny ¢lovek sa vSak v synovi nevidi. Je to vlastne priro-
dzeny generacny konflikt, v pozadi ktorého ale necitit autorovu stiesnenu sympatiu
ani voc¢i jednému. S odstupom troch desatroci su signifikantné viacsmerné hadky
v rodine Klihovej (stupajuca nervozita z dovodu uvadzanej politickej, rodinnej i osob-
nej krizy). Matka ako Uctovni¢ka v autoservise je akymsi rodinnym hromozvodom
a vyvazuje jednotlive konflikty muzskej ¢asti rodiny. Rozhodovanie vSak postupne
oslabuje voci spoloc¢nosti i viastnej rodine. Délezitost zaradenia sa do spoloénosti
ochabuje. S nastupujucou generaciou prichadza aj doba novych sezon. Je preto
dolezité zamyslat sa nad vecami, dosledne si vSimat okolie a identifikovat podstat-
né atributy zivota. Odchod z kniznice a prichod do cirkusu je fyzickym i psychickym
predelom. Je akymsi utoc¢iskom v dobe, ked' je svet hore nohami. Politicky prevrat
vSak priniesol aj nekalé praktiky spolocnosti, v ktorej rozvazny, pokojny a déver-
yhodny ¢lovek musi ¢elit novym, nepoznanym prekazkam zdanlivej demokracie.

Kazdodenny zivot Frantiska Kliha v cirkusovej maringotke (i mimo nej) je ohra-
nicenym chronotopom. Praca pod Sapito je ohnivkom spoznania uvadzanych
novych ludi. Zaujimavé stretnutie s mladym dievéatom (riaditelovou dcérou) je
mladeznicky svieze a duchaplné. Prave Helena navodzuje moznost spoznania ne-
vyumelkovaného cirkusu, v ktorom neplatia take ,pohyblive’ zakony ako mimo neho.
Vo Frantiskovych myslienkach v maringotke sa tak skibi otec, pracovnik, veduci,
predseda, politika a kazdodenny Zzivot vlastnej rodiny (aj v minulom rezime). Vo svo-
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jich vypovediach na to kontrastivne poukazuje hlavny hrdina aj vo vztahu zmeny
spravania sa ludi voci otcovi: ,,Vzorny manzel, prikladny otec rodiny. Taku mien-
ku Siril o sebe a ludia to brali. Rad sa opriadal povestami. Pokojny, vyrovnany,
zodpovedny séf oddelenia, ktoré malo v meste¢ku kluc¢ovu rolu. Veddci odbo-
ru miestneho hospodarstva! Ani predseda mestského narodného vyboru si na
neho netrdfol, a to uz ¢osi znamenalo. Predseda bol v naSich vidieckych po-
meroch vel'ké zviera. Viem, dnes je to uz vSetko smiesne, ale eSte pred ¢asom
si mohol dovolit takmer vSetko* (s. 26-27). Svet cirkusu je oproti tomu perfektne
zorganizovana masinéria bez pokynov a prikazov. Je miestom, kde sa ludia dorozu-
mievaju o¢ami az posunkami, a tak vytvaraju potrebnu suhru. Cirkus vSak ,,... nie su
len artisti a zvierata a rekvizity, cirkus ma aj inych ucinkujucich, tych v pozadi,
ktori sa nepredvadzaju vo svetle reflektorov, ktorych nikto neberie na vedomie,
nikto im netlieska, ale st potrebni, lebo vlastne od nich, od ich Sikovnosti zavisi
to, ako dopadne predstavenie, oni zichruju umelcov’ (s. 28). Tento svet ¢asto az
neviditelnej prace, teda az tak nevel'mi vyraznej romantiky, je zivhou pddou pre vsa-
kovaku premenu a ustavicny pohyb. Je to lesk a slava, stretnutia bolesti a sklamani,
svet zohratého stroja a mocnych umelcov. Délezita je pritom otazka vzajomnej do-
very medzi muzom a zenou. Samota ujeda, avSak je potrebné hladat urcité spojivo.
Pycha a nadradenost je v oc¢iach mladého c¢loveka zapornou vlastnostou. V jeho
mysli je potrebné hl'adat cestu, ktora vedie k vzajomnému dorozumievaniu sa. V po-
zadi pribehu sa popritom celoplosne vanie spomienka na akeési Cihajuce sa nebez-
pecenstvo na Frantiska. Ako urcity prototyp ¢loveka modernej doby sa on pokusa
preklenut hiat starého a nového sveta, nakolko bazi po poriadku a Cistote. Aj pocas
cirkusovej sezony tuzi po dusevnych kamaratoch. Jeho meditacie o disidentoch &i
Spicloch - aich moralnom poklesku - davaju vnimavym citatelom zrkadlo ludskych
charakterov v turbulentnych ¢asoch spolo¢enskych premien. Urcita vaznost doby
si uvedomuje aj na vlastnej kozi, pricom sa stretavaju dva svety, azda az dve reality.
Koniec koncov je vSak optimistom s tuzbou po mieri v dusi. Priznacnym momentom
je akasi sebakritika hrdinov, ktori sa rad-radom vyrovnavaju so svojimi kadrovymi
defektmi. Na zaklade toho: ,Slovo je ventil. Prostrednictvom slova si dusu zba-
vujeme pretlaku citov. Napéatie musi von, aby si dusa mohla hoviet’ v pokoji,
aby trpkost iba jemne Steklila“ (s. 48). V ociach citatelov ambivalentny predse-
da stranickej skupiny v cirkuse vlastne uz s bliziacimi sa spolo¢ensko-politickymi
zmenami nedava najavo svoj politicky vplyv. Mudrost a ¢as vsetko podporia. Je
dolezité vydrzat a mat svoj vlastny systém myslenia. Byt jemny voci ostatnym, Sirit
pokoj a hrejivo pdsobit na dusu. Na druhej strane satira na previerkové komisie je
uz priznac¢na ku koncu roku 1989. Je to obdobie, ked' sa urcita Skrupinka, v ktorej
sa doteraz zilo, prave pukne; v spolo¢nosti i koncom cirkusovej sezony. Postupne
sa prizvukuje viera v ¢loveku, na ktorej vlastne vsetko stoji a pada. Aj z cirkusu sa
stava svet reality. Okolie mimo neho je vsak iny cirkus, menej vesely a pestry. Po-
maha to vSak vrstveniu spomienok a zazitkov, ktoré FrantiSkovi dovolia oslobodit sa
od predoslych utrap zivota. Novy svet je vSak bezkoncepcny s ovzdusim, v ktorom
je azda vsetko stratené a dokonale nemozné bez vychodiska. Kapitalisti odpisali
komunistov - podobne ako otec svojho syna. Napatie sa vystupnovalo a vyvolavali
sa konflikty. Sezona Zivota nabrala na plné obratky. Samota redukuje, svet sa ruca
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a navrat k ranému kapitalizmu dozaista neprinasa ziadany efekt. Aj novy svet je
vlastne ako cirkus s potrebou obstat sam pred sebou, kolektivom i cudzimi. Vdac-
ne sa tesit novému a pocitovat povznasajuci pocit i rozmach v sebe. FrantiSek chce
byt predovsetkym poctivy a najst suhru svojich myslienok a konani. Vratit sebe
i spolo¢nosti koncepciu, bez ktorej sa azda neda ani zmysluplne zit.

V myslienkovom pozadi textu sa objavuje dobova realita prenasledovania politic-
ky nekonformného ¢loveka statnou mocou. Je to vyustenie tragického osudu po
previerkach. Koniec koncov riaditel uznava aj svoju akusi prehru, ved do urcitej
miery nechal aj sam seba vtiahnut do viru politického diania. Mimoriadne délezi-
ta je pritom otazka slobody, ktoru rozpravac chape v vzopreti samotnej politiky:
»Oficialne Struktury aj opozicnici, vSetci basnia o slobode, pritom im ide len
o to, aby si sa podrobil ich predstave slobody. Ked’ vSak das najavo, Ze chces
Zit podla vlastnych predstav, stavas sa podozrivy pre jednych aj pre druhych.
Su schopni bit’ sa, ruvat’ o tvoju dusu, staci vSak, aby si povedal: chcem ist
svojou cestou, vrhnu sa na teba, stane$ sa nepriatelom jednych aj druhych.
Co je to, prosim ta, za slobodu?" (s. 74). Paradoxne znie riaditelova oslobodzu-
juca vypoved, ze najslobodnejsi sa citil vtedy, ked uz nemal ¢o stratit. Na zaklade
toho sloboda ¢loveka je aj v tom, Ze sa moze rozhodnut pre hocijaku Sancu. Aj
v tomto tkvie etické pozadie knihy. Uvedomenie si nebezpecenstva prudkych zmien
revolu¢nych cCias prinasa so sebou aj neisté pocity hmlistej buducnosti jednotlivca
i spolo¢nosti. Napriek tomu, ze sa do vSetkého pletie politika, ¢lovek sa nema
vzdavat svojich idedlov. Jednym z nich je aj vernost sebe i vlasti. Dolezita je pokora
a zastavenie kolesa nenavisti. Kazdy Clovek potrebuje priestor, ob¢asné micanie
i vyrozpravanie sa. Istota postupne nahradi neistotu, urcitost nevyspytatelnost.
Clovek bez vysokych ambicii tak vzdy musi byt poctivym vojakom permanentnej
revolucie. M6ézu ho pritahovat dobrodruzstva, ale na druhej strane musi najst svoj
vlastny vnutorny pokoj. A prave ten je v pripade FrnatiSka rozjatreny vo vztahu s
Gordanou. V tomto bode neistoty a nesuvztaznosti tkvie aj nerozhodnost doby,
ktora kritizuje, ale aj oC¢akava z duse vyvierajuci potlesk (potlesk ako zmanipulovany
davovy syndrom, potlesk z momentalnej radosti). Hlavny hrdina sa pritom neustale
obracia do vlastného vnutra, chce byt dévernikom, a preto kazdému vychadza v us-
trety. V jeho zivote je cirkus Sancou na utek; unika mu, boji sa toho, po ¢om tuzi,
kréi sa v nom smutok, sklamané nadeje a bezmocnost. Aj napriek tomu vykroci do
nového, neznameho, cirkusového. V tomto ¢asopriestore dostava moznost nielen
byt spolo¢enskym, ale aj osamelym. Je to suradnica, v ktorej sa rozdava smiech.
Cirkus je umenie a mimo neho je moc. Akymsi mostom medzi nimi je postava klau-
na. Pomocou neho autor upriamuje Citatelov na sentenciu, ze umenie vytvara velka
osobnost, ktora si vie podmanit okolitych ludi. Klauni rozdavaju humor, ale su vlast-
ne samotari (ako stary Alfonz Brok).

V texte sa konfrontuje svet komunistov a privatizérov. Kritizuje sa vsak najma pre-
vracanie kabatov a onen nechutny cirkus reality danej - azda prechodnej - doby.
Novota v cirkuse je determinovana aj zmenou spolo¢enskych pomerov. Sezona sa
konci, vytvara sa nova. Puto FrantiSka a Gordany sa rozviaze. Praca okolo cirkusu
sa kondi. Casy sa menia, ale osudy zostavaju: raz je ¢lovek hore a raz dole. Délezita
je nadej, ktora vsak ide ruka v ruke s beznadejou. Psychicky prerod FrantiSka
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je spojeny s jeho pracou v kniznici a cirkuse. Pekné i menej vabivé spomienky
ostavaju, hrdina vyrazne dozrieva. Najvacsiu cenu v zZivote ma dar zmierenia sa
s okolim i so sebou samym. Tak svet vytvara nové zakony. Délezité je vsak néjst si
svoju sezonu pokoja, teda mier v dusi. Ten symbolicky prichadza prvym snehom,
ktory zakryje, ale aj zmyje nepravosti socialistického i kapitalistickeého sveta. Aspon
sa o to pokusi. Odnepamati...
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